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PEDAGOGIKY

Boris Titzl

V soucasné dobé se na Pedagogické
fakult¢ UK v Praze studuje specialni pe-
dagogika ve tfech formach denniho stu-
dia a to jako:

- ucitelstvi na specialnich Skolach,

- oborové studium specialni pedagogi-
kya

- dvouoborové studium specialni peda-
gogiky a Skolni psychologie.

Studium specidlni pedagogiky ve spo-
jeni s ucitelstvim na specialnich 3kolach
je forma vyzkousena a tradi¢ni. Opodstat-
néni této formy vyplyva predevsim z po-
tieb systému monotypnich specialnich
Skol.

V polistopadovém vyvoji viak zacaly
byt zfetelné pocitovany i potieby jiné.
Nastala doslova exploze vzniku nejriznéj-
Sich nestatnich organizaci sdruzujicich
znevyhodnéné ob&any a mnohé tyto orga-
nizace posléze zfidily vlastni instituce
k podpore svych ¢leni a jejich rodin. Po-
kud tu existovala né&jaka pfedlistopadova
organiza¢ni struktura uréena pro lidi zne-
vyhodnéné /Svaz invalidi/, vyclenila se
z piimého vlivu statu a transformovala se
tak, Ze i v jejich nastupnickych organiza-
cich se mohly aktivity na podporu lidi zne-
vyhodnénych uplatnit. VSechny tyto ini-
ciativy, nerkuli organizace a instituce po-

OBOROVE STUDIUM SPECIALNI

trebovaly pomoc odbornikd, ktefi by v no-
vém prostiedi obstali, jenZe takovi z na-
Seho odborného a vysokého Skolstvi ne-
prichazeli a dosud ani prichazet nemohli.
Toto se tvkalo 1 specidlnich pedagogu pri-
pravovanych klasickym zplisobem pro
praci ve specialnich Skolach a zafizenich.

Nicméné pohyb nastal i ve statnich spe-
cialnich $kolach. Ty se musely zacit pri-
zpusobovat silicimu integra¢nimu trendu,
ba i zde se zejména ve vychové predskol-
ni a na prvnim stupni zakladni 3koly ¢a-
sem objevily formy a metody prace, které
vyzadovaly inovaci vysokoskolského
vzdélavani specialnich pedagogi.

Neni uéelem tohoto ¢lanku dokumen-
tovat a hodnotit konkrétni vliv téchto vnéj-
Sich podnéti a potreb. Pro dany pripad
postaci, pripomeneme-li si, Ze sehraly roli
dilezitého aktivatoru, bez jehoz byt ne-
primého tlaku, by uskute¢néni reformy
specialné pedagogického vzdélavani bylo
jesté obtizné)si.

Podobné, a¢ jen velmi stru¢né, zmin-
me i vlastni mySlenkovy pohyb v oboru.

V souvislosti s konceptem specialnich
potieb znevyhodnéného ¢lovéka, na kte-
ry se budeme dale odvolavat, dopracovali
jsme se i u nas k pochopeni specialni vy-
chovy jako jakékoliv mimoradné pomoci



k prekonani edukac¢nich handicapt posky-
tovanych kymkoliv a kdekoliv. Vychova,
ktera zahrnuje i vzdélavani, tak daleko
prekracuje pole gramotnosti - byt’ zabez-
pecované specialnimi prostiedky a meto-
dikami - a obor zikladnich znalosti. Toto
pusobeni podporuje takovy rozvoj osob-
nosti znevyhodnéného ¢lovéka, aby ten si
chtél a umél pomoci sam.

Velmi dulezity posun nastal v chapéni
specifiky postizeného ¢lovéka. Ne jiz po-
stizeny ¢lovék nahlizeny prizmatem své
dominantni vady, ale ¢lovék s postiZzenim,
ktery je v ruznych situacich objektivné
pusobicimi vnéjsimi podminkami i sub-
jektivné zasahujicimi osobnostnimi fakto-
ry konkrétné znevyhodnovan, predstavu-
je nas novy uhel pohledu. Tedy ne ¢loveék
vzdélavatelny ¢i jesté vychovatelny na tom
¢i onom stupni, ale ¢lovék jako osoba
a ¢lovek se specialnimi potiebami odvis-
lymi od aktualni socialni situace a promé-
nujicimi se v prib&hu celého jeho Zivota.
Tyto myslenkové posuny patfi mezi roz-
hodujici momenty, o které se opira nut-
nost (a prednost!) komplementarniho po-
jeti specialni pedagogiky pfed pojetim
specializaénim, v némz se vychazi z dil-
¢ich podobori (pedii). Je nutno si jiZ ko-
ne¢né priznat, Ze neuplné studium védni-
ho oboru, které védomé rezignuje na po-
znani celého zikladu oboru, ze kterého
teprve mohou vyrustat dil¢i specializace,
nema co délat ani s rozvijenim téchto spe-
cializaci natoZ s pokrokem v celém obo-
ru. Zaroven konstatujme, Ze nase special-
ni pedagogika vak na pfechodu ze stadia
wdefektologického* do stadia ,,specialné-

pedagogického™ pozbyla onen spojujici
svornik svého obecné védeckého zakladu
a stala se jen souctem vedle sebe stojicich
podobort (pedii). ZaleZelo pak uz jen na
vnéjSich okolnostech, zda bylo moZno
z t&chto podobort studovat jen nékteré ¢i
eventualné viechny.

V tomto momenté miZeme pouze vy-
slovit domnénku, pro¢ tomu tak bylo.
S pravdépodobnosti velmi vysokou tomu
tak bylo proto, Ze tento zpiisob studia spe-
cialni pedagogiky byl v souladu se skry-
vanymi intencemi, s jakymi bylo u nas od
padesatych let organizovano vysokoskol-
ské vzdélavani. S omezovanim zakladni-
ho vyzkumu a s orientaci na prakticistni
problémy se i vysokoSkolska studia zamé-
fovala technicistné a technologicky. Tak-
Ze stacilo a bylo zadouci napf. mit inZe-
nyra ekonomiky stavebnictvi nebo jiného
prumyslového odvétvi, ale nikoliv inZe-
nyra komeré&niho. Tyto tendence se v riz-
né mife projevily ve viech oborech stu-
dovanych na vysokych skolach. Snad jen
medicina unikla tomuto rozparcelovéni na
dil¢i ¢asti a studenti zde kon¢ili jako dok-
tofi vSeobecného Iékafstvi a nikoliv pou-
ze jako doktofi nékterého z medicinskych
obort, napf. ortopedie, neurologie atp. Asi
1 pro ty, ktefi rozhodovali, byla obtizna
predstava, Ze by je mél lécit nékdo, kdo
zna jen kus lidského téla.

Podobna predstava asi tolik nevadila
u pedagogiky lidi postiZzenych, kde kromé&
toho, Ze v naSich pomérech neslo o peda-
gogiku lécebnou, bylo ze vieho nejdile-
Zit€j3i umistit dité do specialni Skoly ,,spe-
cializované* na jisty okruh vad, aby se ho



tam ujal ,specialista specialni pedagog
a vénoval se prevazné jeho vyucovani.
Pocet a charakter specializaci byl dan, tak-
Ze se neobnovovaly znalosti, které nebyly
nedilnou soucasti néjaké ,pedie” (kupf.
péce o hluchoslepé), navic ,,pedie* tvori-
ly celky natolik autonomni, Ze jejich pro-
tagonisté mohli vystalit s uzavienym sou-
borem znalosti, aniZ by reflektovali po-
znatky a pfistupy nové (typickym prikla-
dem bylo ulpéni surdopedii na oralni me-
todé). Jedinou moznosti prekracujici ohra-
ni¢eni jednotlivymi ,,pediemi* byly tzv.
kombinované vady, ale ponévadZ tu byla
jako dominantni pojimana vada mentalni,
tak i vychova osob postizenych kombino-
vanou vadou mentalni s néjakou jinou byla
pfedmétem psychopedie. Resenim jakého-
koliv rozsifeni zabéru na dalsi cilové sku-
piny ¢i skute¢né uplatnéni vyvojového
hlediska (napf. pokus MUDr. J. Gutwir-
tha o gerontopedii) mohl byt jen eventu-
alni extenzivni rozvoj oboru, ¢ili rozsife-
ni poctu ,pedii*. Tak si feditelé, ucitelé
a vychovatelé ze specialnich 3kol a zafi-
zeni natolik zvykli, Ze fakulty produkuji
predevsim psychopedy, somatopedy, lo-
gopedy pozdéji i surdopedy, tyflopedy
resp. oftalmopedy a etopedy, ktefi aZ jak-
si v druhém planu jsou specialnimi peda-
gogy, Ze jim ani nepfislo, Ze by tomu moh-
lo byt jinak, ¢i snad Ze je tu néco v nepo-
fadku. Pokud je autorovi tohoto prispév-
ku znamo, pak na monotypnost jako ne-
dostatek specialnich 3kol, ktery je rubem
jejich vysoké specializace (a souvisi s ob-
sahem vysokoskolskeé pfipravy specialnich
pedagogi - pozn. aut.), upozornil v pred-

listopadovém obdobi jediné M. Vosoba
/1979/.

Tvirce defektologického pojeti speci-
alni pedagogiky M. Sovak se rovnézk té-
to otazce vyjadfil, a to snad nejpregnant-
néji v roce 1973. Predpokladal, ,,ze v ne-
daleké dobé (kdy u nas?) se budou speci-
alni Skoly pretvaret ve specialné vychov-
na zafizeni vybavena vysetfovnami, po-
radnami, terapeutickymi kabinety, labora-
toremi, tfidami, internatem pro dlouhodo-
bé pozorovani i dlouhodobou terapii ko-
nanou tymem odbornikt apod. Od zamé-
feni pfevazné didaktického se téZisté péce
0 postiZené pfenese na specialni vychovu
a jeji metody." Sovak zaroven upozornil,
Ze to vie by méla s predstihem predvidat
1 koncepce specidlnépedagogického stu-
dia, 0 némz mluvi jednoznaéné jako o stu-
diu oborovém, rozuméj jako o studiu ce-
Iého oboru! Tém, ktefi se radi zastit'uji
jeho jménem, aby udrZeli dosud pfevla-
dajici orientaci na ,,pedie”, dluzno pfipo-
menout, Ze rovnéZ Sovak to byl, kdo ve
zminéném roce 1973 pozZadoval, aby se
specialni pedagog teprve ,,postgradualné
specializoval bud’ na ucitele, vychovatele
¢i terapeuta”. Teprve tato postgradualni
profilace méla vzdélani specialniho peda-
goga zavrsit.

Sovak tedy jednozna¢né dospél k na-
zoru, Ze je tieba dat pfednost pfipravé
komplementérniho specialniho pedago-
ga, ktery si podle zajmu, pracovniho
umisténi, ev. v zavislosti na jinych okol-
nostech postgraduélné doplni uéitelskou
aprobaci pred produkovanim ucitelskych
pedista®.



Soudime, Ze se Sovakovou argumen-
taci v této véci by se méli rozhodné se-
znamit ti, ktefi maji ¢i mohou mit vliv na
novelizaci pfedpist pro oblast specialni-
ho Skolstvi a jejichz pozadavky se ridi
umistovani absolventi specidlnépedago-
gickych studii.

Jestlize Sovakovi jeho invence napo-
vidala, Ze neni natrvalo udrZitelné vmést-
navat do jednoho typu studia celou speci-
alni pedagogiku a zaroven ucitelstvi, pak
se znovuobnovovanim interdisciplinarni-
ho pojeti oboru v odstupu dvaceti let to
bylo uz zfejmé nejen navrhovatelim no-
vého oborového studia specialni pedago-
giky. Na druhé strané je nutno pfiznat, Ze
toto pojeti ma stile dost odpirci. Proto
apelujeme na kolegy, ktefi dosud vaci
oborovému studiu specialni pedagogiky
stoji v opozici, aby pfi bilanci své prace
uznali, Ze nikdo jejich dosavadni usili ani
neznevazuje ani se nesnazi rusit konstituo-
vané podobory (pedie), v nichZ jsou zave-
deni - zaroven v3ak je Zadame, aby se po-
kusili nahlédnout vyvoj naseho spole¢né-
ho oboru i z jinych nez z dosud prevlada-
jicich thla pohledu. V tomto smyslu se viak
neobracime na ty, ktefi zamérné 3kodi,
napf. tim, Ze demotivuji studenty a oboro-
vou formu studia riznymi cestami zneva-
Zuji. Takové ani pfesvédcovat nechceme.

Nejen z predchazejiciho odstavce je
patrno, Ze oborové studium specidlni pe-
dagogiky se nerodilo lehce. Nicméné
uved'me, Ze ze Ctyf reformnich navrhi
védecka rada Pedagogické fakulty UK
vybrala a prijala pravé koncepci oborové-
ho studia. (Autofi navrhu byli M. Cerna

a B. Titzl.) Stalo se tak 29. 4. 1993. UZ ve
studijnim roce 1993/1994 byla tato forma
specialnépedagogického studia zahajena
a zatim je zajem o ni takovy, Ze je kazdo-
ro¢né otevirana. Ve studijnim roce 1997/
1998 ukon¢i prvni absolventi tohoto
studia.

Jako tieti forma studia specidlni peda-
gogiky bylo spole¢nym usilim katedry
specialni pedagogiky a katedry pedago-
gické a Skolni psychologie pfipraveno
dvouoborové studium specialni pedago-
giky a $kolni psychologie. Tento typ stu-
dia dospél zatim do tfetiho studijniho roku.

V3echny tfi studijni formy jsou organi-
zovany modulovym zplisobem. Znamend
to, Zze obsah studijnich pfedmétd je roz-
délen do kurzi a ty jsou sdruzeny do vét-
Sich celkd = moduli. Z nich jsou vystaveé-
ny jednotlivé studijni programy. Vyhodou
tohoto systému je, Ze moduly a kurzy je
mozné skladat jako stavebnici. Tak lze
v pripadé potfeby docilovat inovaci, aniz
by (jak tomu bylo v minulosti) bylo nutné
vytvaret nové a nové typy studia. Poné-
vadZ modulovy princip byl uplatnén jiZ pfi
konstrukci oborového studia - od néhoz
se pak odvijela preména studia ucitelské-
ho a vystavba kombinace specialni peda-
gogiky s psychologii - po rozhodnuti
o prechodu v3ech typti studia na PedF UK
na modulovy zpiisob nebylo nutno na zpii-
sobu skladby nasich studii nic podstatné-
ho ménit. Bylo v3ak nutno velmi uvazlivé
stanovit poéty vyuc¢ovacich hodin pro jed-
notlivé pfedméty a kurzy, nebot’ thrny
hodinovych dotaci byly vedenim fakulty
dany naprosto jednozna¢né.



Vy3e uvedené se pokusime vice priblizit:

Modulovy systém déli studijni plan na
dvé ¢asti - 1. a ll. cyklus. Pokud student
postupuje podle optimalni trajektorie (t).
zapisuje kurzy a sklada zkousky v dopo-
ru¢eném sledu a ¢asu), trva mu . cyklus
tfi roky neboli Sest semestri a 1. cyklus
dva roky neboli ¢tyfi semestry. V ramci
obou cyklu je stanovena hodinova dotace
pro predméty univerzitniho zakladu a pro
pripravu oborovou resp. ucitelskou. Pro
viechny tfi typy specialnépedagogického
studia je stanoveno a plati, Ze:

- 1. cyklus ma sumarné 1.872 hodin. Po
odecteni 221 hodiny pro univerzitni
zaklad, zistava studovanému oboru
1.651 hodin. Tydné to znamena dva-
ceti¢tyrhodinovy primér vyucovacich
hodin.

- II. cyklus ma sumarné 1.028 hodin.
Univerzitni zaklad tu ¢ini jen 52 ho-
diny, takZe pro obor zbyva 976 ho-
din. Tydenni primér je niZsi, jen dva-
cetihodinovy.

Tyto hodinové limity, se kterymi se zto-
toziujeme, podporuji samostatnost stu-
dentd, davaji jim prostor pro studium li-
teratury a vyuzivani modernich informac-
nich systémi, umoziuji jim vénovat ¢as
soukromé jazykové pripravé a praktiko-
vati v institucich, které se nepodarilo v¢le-
nit do klinickych seminari a praxi. Jen
a jen na kazdém studentovi zaleZi, jak se
zdanlivym volnym ¢asem nalozi.

Z hodinovych limitd oviem vyplyva:
- Ve dvouoborovém studiu se musi spe-
cialni pedagogika a skolni psycholo-
gie o oborovou dotaci délit.

- JelikoZ ucitelské studium specialni pe-
dagogiky nutné zahrnuje jak oboro-
vou tak ucitelskou pfipravu, nelze
v ném obsahnout cely obor specialni
pedagogiky.

- Specialni pedagogiku jako celek lze

proto studovat jen ve studiu oboro-
vém, tedy bez primé vazby na ucitel-
stvi.
Oborovy studijni program byl v roce
1995 zevrubné prozkouman a podro-
ben mezinarodnimu srovnani, coz
provedl F. B. Wilderson, profesor
University of Minnesota, USA. Prof.
Wilderson uéinil zavér, ,,Ze studenti,
ktefi absolvuji tento program, se mo-
hou stat vysoce kompetentnimi spe-
cialné pedagogickymi odborniky*.
Jeho zavére¢né konkluze obsahovaly
1 dal3i pozitivni ocenéni. Z nich za
nejvyznamnéjsi povazujeme:

- Potvrzeni spravnosti naseho dirazu na
vy3$§i miru exaktnosti v tomto dosud
povytce humanitné pojimaném obo-
ru.

- Uznani potieby pohliZet na lidské ko-
nani celostné a vyvojové, coz odrazi
orientace na vékova obdobi postiZe-
ného ¢lovéka, a tim na kurzy jdouci
napfi¢ oborem (vékové ¢lenéni na
specialni pedagogiku détského véku,
dale specialni pedagogiku dospivani
a adolescence, jakoz na specialni pe-
dagogiku véku dospélého).

Oborové studium posléze proslo akre-
ditaénim fizenim, takZe i tato nezbytna
formalni podminka jeho existence byla
naplnéna.



Co tedy oborové studium specialni pe-
dagogiky obsahuje resp. ¢im konkrétné se
student zabyva a v ¢em je prfipravovan?
UkaZeme si to na sledu jednotlivych kur-
zu v ramci jednotlivych predméti:

SPECIALNI PEDAGOGIKA zatina
vstupnim Kurzem, v némz jsou vysvétlo-
vany vvchozi teoretické zasady a déjiny
oboru, pokratuje se vykladem poruch uce-
ni a prvni ¢asti klinického seminare. Prv-
ni cyklus uzaviraji kurzy specialni peda-
gogiky znevyhodnéncho ¢lovéka s posti-
Zenim (mentalnim, t&€lesnym, zrakovym,
sluchovym, fe¢ovym, ¢lovéka s hluchosle-
potou a ¢lovéka s poruchou chovéni).
V druhém cyklu postupné navazuji speci-
alni pedagogika (dale SP) détského véku,
SP dospivani a adolescence, SP dospélé-
ho véku. Struktura hodinovych dotaci
uvnitf téchto kurzi se odviji dle potfeb
jednotlivych ,pedii. Dal navazuje druha
¢ast klinického seminare a kurz k tvorbé
individualnich eduka¢né-rehabilita¢nich
plani.

K vy3e uvedené ose se pfipojuji v prv-
nim resp. druhém cyklu &i v obou cyklech
kurzy dal3i. V oborovém modulu jsou to
kurzy o systémech a komunikaci, o meto-
dach specialnépedagogického vyzkumu
a také romistika. V modulu klinickopeda-
gogickém jsou to praxe klinicka a terén-
ni, v zavéru studia jako soucast oborove-
ho modulu pak praxe souvisla. V modulu
specialni jazykové pfipravy ma student
volbu mezi romskym jazykem a znako-
vym jazykem - oboji se studuje osm se-
mestri. Nové je pfidana v Ctyfsemestro-
vém trvani alternativni komunikace. Po

blocich pfipravnych kurzi lze vybérové
studovat z modulu specialnépedagogic-
kych terapii muzikoterapii, artetarapii,
ergoterapii, zdravotni télesnou vychovu
a dramatickou vychovu. Lze si je3té z ne-
povinného modulu pfibrat metodiku vyu-
¢ovani specialni pedagogiky.
PEDAGOGIKA je pfednasena jen
v prvnim cyklu. Po pedagogice obecné
a jejich déjinach, nasleduje srovnavaci
pedagogika (spolu se srovnavaci special-
ni pedagogikou) a pfedSkolni pedagogika
nebo pedagogika dospélych.
PSYCHOLOGIE je rozvrzena na Ctyfi
roky, tzn. Ze se studuje i ve druhém cyklu.
Predmét zacina psychologii obecnou a vy-
vojovou, pfes alternativu psychologie vy-
chovy nebo psychologie socialni, a dale
pfes kurz o variabilité a patologii psychic-
kého vyvoje a pres kurz zakladi psycholo-
gické diagnostiky k technikam regulace
psychickych procesi. V ramei prvniho cyk-
lu je zafazena jesté $kolni etnografie.
BIOLOGIE CLOVEKA A BIOMEDI-
CINSKE DISCIPLINY prochazeji az na
posledni semestr celym studiem. Za¢ina
se somatologii, coZ je anatomie a fyziolo-
gie ve funkénim pojeti. Navazuje neuro-
logie, psychiatrie, socialni Iékarstvi, ORL
a foniatrie, oftalmologie, ortopedie a or-
topedicka protetika. Dale se pokracuje
pediatrii nebo gerontologii pres klinickou
genetiku a ekologii ¢lovéka. Biomedicin-
ské discipliny uzavira kurz klinické far-
makologie. Tyto kurzy jsou v prvnim ro¢-
niku podpofeny studiem latiny.
SOCIALNI VEDY zatinaji zaklady
sociologie a v druhém cyklu pokracuji



kurzem socialni prace k moznosti volby
mezi socidlnim a $kolnim managementem
a analogicky k volbé mezi ekonomickymi
otazkami socialni prace ¢i vzdélavani.
Zv1ast se prednaseji metody sociologic-
kého vyzkumu.

PRAVO ma v prvnim cyklu zafazen
kurz zahrnujici zaklady prava ob¢anské-
ho, spravniho a trestniho. V druhém cyk-
lu je zamérné aZ na zavér studia kvuli ak-
tualizaci problém pravni povahy zarazen
kurz o pravni ochrané znevyhodnénych
osob a skupin.

FILOZOFIE je prednasena v prvnim
cyklu. Po tfisemestralnim kurzu o evrop-
ské myslenkové tradici nasleduji prednas-
ky o ¢lovéku jako osobé. Pfedmét je za-
kon&en volbou mezi filozofii vychovy
a axiologii.

Toto je vycet vieho podstatného k ilu-
straci obsahu oborového studia specialni
pedagogiky. Neni to viak vycet uplny.
Student musi mit zkousku z ¢eského ja-
zyka, ma dostatek mozZnosti, jak se naucit
uzivatelsky ovladat pocita¢, absolvuje i té-
lesnou vychovu véetné tzv. télesné vycho-
vy regeneracni. Existuje pomérné Siroka
nabidka kurzi nepovinnych.

Vétsina kurzi je zabezpe€ovana inter-
nimi ¢i externimi vyucujicimi pedagogic-
ké fakulty. Biomedicinské discipliny jsou
vyucovany vyuéujicimi 1. Lékarské fakul-
ty UK na pracovistich této fakulty. Kurzy
z oblasti prava jsou prednaseny na Prav-
nické fakulté UK. Da se tedy bez nadsaz-
Ky ficl, Ze se jedna o studium univerzitni.

Pfi koncipovani tohoto studia jsme si
byli védomi, Ze budeme muset pro toto

pojeti dopracovavat a pfepracovavat své
prednasky nejen s ohledem na paradigma-
tické zmény v naSem oboru, ale Ze kazdy
prednasejici bude muset respektovat cel-
kovou stavbu studia, zeyména aby se ne-
dublovala témata, aby nevznikaly zasad-
ni rozpory v intencich vykladu spole¢nych
problému apod. Tyto zaleZitosti se nedaji
zcela eliminovat ani pe¢livym porovnava-
nim anotaci a sylabi jednotlivych kurzi,
nebot’ toto je ¢asto nutno fesit odbornymi
diskusemi, nékdy i v ¢asové tisni, jak se
postupné jednotlivé tieci plochy vyjevu-
Ji. Védeli jsme téz, Ze zpocatku bude pro
nas 1 nepfiznivé vyznivat porovnavani
nasich nové koncipovanych prednasek
s prednaskami vyucujicich ze zavedenych
obort. Tuto dan jsme se rozhodli zaplatit.
Totiz - kdo ma v téchto vécech osobni
zkuSenost, vi velmi dobre, Ze pro podob-
ny kvalitativni posun je nutna doba zrani,
Ze toto obdobi pfechodu prosté nelze pre-
skocit. Jsme si védomi, Ze tento proces
zavrsi svou prvni etapu aZ uzavienim prv-
niho pétiletého cyklu, az ziskané poznat-
ky a zku3enosti bude mozno do studijni-
ho programu systémové zabudovat.

Bylo a pretrvava mnoho komplikaci
organiza¢niho razu, které vyplyvaji z pro-
storovych a ekonomickych moznosti fa-
kulty. Kvalita studia ma i tyto limity. Ne-
délame si v3ak iluze, Ze se pres veskeré
usili fakulty v tomto sméru néco podstat-
ného v dohledné dob& zméni. Nema pro-
to smysl Zehrat na nedostatek pomucek
a specialniho pfistrojového vybaveni, byt
bez né&j viak nékteré sebelépe postavené
a obsahové propracované kurzy budou tr-



pét verbalizmem. Jako uz mnohokrat v mi-
nulosti, nezbyva nez nahradnimi zptsoby
pomoci si sami.

Na druhé strané je natrvalo nemozné
snazit se udrzovat potfebnou uroven $pe-
cialni pedagogiky bez vlastni vyzkumné
a experimentalni zakladny. Tuto zaklad-
nu, kterou v jistych dobach aspon &astec-
né predstavoval pedologicky resp. logope-
dicky ustav, na§ obor nema. Tuto zaklad-
nu ani nemohou suplovat jen specialni
Skoly a zafizeni. Ackoliv tento problém na
nas doléha s takovou naléhavosti pravé
diky charakteru oborového studia, soudi-
me, ze jde o zasadni véc spole¢ného za-
jmu vSech vysokoskolskych pracovist,
kde se specialni pedagogika uci. Je nej-
vy$si Cas spojit silv a koordinované o zfi-
zeni této zakladny usilovat.

Dal§im naprosto kliCovym problémem
je prichod novych tvofivych sil nezatize-
nych dusledky jednostranného vzdélani
a prezilé praxe, jejichz elan dosud neni
utlumen silami branicimi status quo a hlav-
né svuj klid. Jenze to je problém jdouci
napfi¢ celou spole¢nosti a obavame se, ze
nebude-li jeho feseni cilené podporovano
z vladnich mist, tim méné mizZeme oce-
kavat, ze pravé ekonomicky neatraktivni
pedagogické fakulty a zde katedry speci-
alni pedagogiky budou cilem nejperspek-
tivnéjsich absolventl a kolegi jiz prakti-
kujicich. OvSem iv této tézké situaci se
nabizeji feSeni, ktera by dokonce mohla
piekonat letité spory a nevrazivosti. Pro¢
by napfiklad nemohli vysokoskolské lo-
gopedii pomoci odbornici s logopedickou
kvalifikaci pro resort zdravotnictvi tim, Ze

pfijmou pedagogicky tvazek, aniz by ru-
§ili svou praxi? Nemluvé o tom, Ze perso-
nalni propojeni klinickych a pedagogic-
kych pracovist’ je pfimo idealni zptisob jak
se dostat nad izolované a opozd'ujici se
,katedrové" provozovani védy. Tato ,ka-
tedrova" véda, ktera neni formalnimi i ne-
formalnimi vazbami propojena se §picko-
vymi pracovisti, nemuze nejen dispono-
vat konkrétnimi nejnov¢jsimi informace-
mi a poznatky, ale nemiiZze ani posouvat
kupfedu teorii, mize jen teoretizovat.

Nicméné nasim tkolem je byt pfipra-
veni a pfipravovat nové sily, které by byly
odborné schopné jit v naSem oboru dal.
Takovym rezervoarem novych sil by se
mj. mohli stat pravé budouci absolventi
oborového studia specialni pedagogiky.

Tito absolventi, budou-1ipokracovat ve
svém odborném rustu, mohou najit uplat-
néni na katedrach specialni pedagogiky
resp. pedagogiky. Jejich pfedbézna ptipra-
va je uschopiiuje, aby se uchazeli o za-
meéstnani na jiz existujicich védecko-vy-
zkumnych pracovistich, a to zejména diky
interdisciplinarnimu charakteru jejich stu-
dia.

Aktualné se nejvétsi moznosti jejich
profesniho zaclenéni jevi v téchto oblas-
tech:

- V poradenském systému: Zde to jsou
hlavné specialné pedagogicka centra,
pedagogicko-psvchologické poradny,
stiediska vychovné péce. Mimo tyto
instituce mohou fungovat jako vy-
chovni poradci a $kolni specialni pe-
dagogové. Byli by zcela na misté ve

§kolach bézného typu, kam jsou inte-
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