Recenze

JOHNSTON, T.; SCHEMBRI, A. Australian Sign Language. An Introduction to

Sign Language Linguistics.

Cambridge : Cambridge University Press, 2007. 323 s. ISBN-13 978-0-521-

54056-8. [paperback].

Popisy jednotlivych znakovych jazy-
ku vznikaji uz od sedmdesatych let 20.
stoleti, tedy od doby, kdy se lingvistika
zacala o znakové jazyky zajimat intenzivné
a systematicky. Na za¢atku tohoto obdobi
byl zajem lingvisti soustfedén zvlasté na
americky znakovy jazyk, srov. napr. Stokoe
(1960), Klima; Bellugi (1979), Wilbur
(1979/1987), Valli; Lucas 1992 (v r. 2007
uz ve ¢tvrtém, piepracovaném vydani) aj.
Od osmdesatych let vznikaji komplexni
popisy znakovych jazykua jinych, napf.
britského (Deuchar 1984, Kyle; Woll 1985,
Sutton-Spence; Woll 1998) a pozdéji i dal-
$ich, napt. znakového jazyka Indie a Pa-
kistanu (Zeshan 2000) nebo izraelského
znakového jazyka (Meir; Sandler 2004).

Adresaty nékterych z téchto popisi jsou
spi$e lingvisté, vétsina z nich je ale uréena
i étendrum, ktefi maji s lingvistikou zna-
kovych jazyku (a s lingvistikou vibec)
jen malé a nebo viibec zadné predbéziné
zkudenosti. Takto, pratelsky k lingvis-
ticky nepoucenému ¢tendfi, je zaméfen
i prvni komplexni popis australského
znakového jazyka (ten je bézné oznaco-
van jako Auslan). Vyklady o australském
znakovém jazyce pritom autofi ukotvuji
v tak Sirokém lingvistickém kontextu, ze
kniha muze slouzit nejen jako uvod do
lingvistiky znakovych jazyku, ale i jako
obecny uvod do studia jazyka viibec, jako

zakladni pouceni o stavbé jazykaaio jeho
fungovani.

Kniha je rozdélena do deseti kapitol.
Ty jsou ramované (1) avodnim podéko-
vanim spolupracovnikim a informacemi
o zpusobu zapisu projevii a (2) seznamem
odborné literatury a rejstrikem, které jsou
umistény na konci knihy. Titul kazdé z de-
seti kapitol pak tematicky, ,prihledné®,
odkazuje na otazky, jez jsou v kapitole
probrény: 1. Znakové jazyky a lingvistika
(s. 1-26), 2. Auslan v socialnim kontextu
(s.27-51), 3. Auslan a jiné znakové jazyky
(s.53-75), 4. Fonetika a fonologie: stavebni
kameny znakii (s. 77-116), 5. Morfologie:
tvoreni a modifikace znaki (s. 117-156),
6. Lexikologie: struktura slovniku aus-
tralského znakového jazyka (s. 157-188),
7. Syntax: struktura vét v australském zna-
kovém jazyce (s. 189-217), 8. Sémantika
a pragmatika: vyznam znaku a vyznam
véty (s. 219-252), 9. Diskurz: struktury
a uziti nad vétou (s. 253-277), 10. Problé-
my studia znakovych jazykii (s. 279-296).
Ke kazdé kapitole je pfipojen jeji strucny
obsah a také velmi uzite¢né komentovany
soupis odborné literatury doporucené
k dal$imu studiu.

Prvni kapitolu (Znakové jazyky a lin-
gvistika) uvadi obecny vyklad o podstaté
jazyka a jazykovédy. V ndvaznosti na to
jsou vyvriaceny mylné ndzory na zna-



kovy jazyk: znakovy jazyk je predstaven
jako jazyk plné srovnatelny (v riznych
ohledech) s jazykem mluvenym. Podané
dukazy rovnocennosti znakového jazyka
a jazyka mluveného lze stru¢né shrnout
ve dvou bodech (do prvniho zahrnuji hle-
disko strukturné lingvistické, do druhého
hledisko psycholingvistické): (1) znakovy
jazyk neni univerzdlni, neni zaloZzen na
zadném jazyce mluveném, neni totozny
ani s pantomimou, ani s gestikulaci a neni
vzdycky a pouze ikonicky; (2) znakovy
jazyk je v lidském mozku zpracovavin
obdobné jako jazyk mluveny a déti se ho
uci stejnym zpusobem jako jazyk mluveny
- na rozdil od tzv. umélych znakovych
systému neni zadny znakovy jazyk ,vy-
nalezem" slySicich lidi. Stru¢né je v prvni
kapitole probrin jesté vyvoj lingvistiky
znakovych jazyka a v zdvéru pak nasti-
nén - v opore o prace Kendonovy (napf.
2004) a McNeillovy ( napt. 1992) - jeden
jeji aktudlni problém, totiz vztah znaku
znakového jazyka a gesta.

Druha kapitola (Auslan v socidlnim
kontextu) je vice nez kapitola pfedchozi
vazana na domaci (australskou) jazyko-
vou a kulturni situaci: popisuje specifika
australské komunity nesly$icich a ukazuje,
jak a v éem je uzivani australského znako-
vého jazyka odlisné od uzivani anglictiny.
Autori se pritom zikonité vénuji — vedle
prirozeného znakového jazyka - také

umélym znakovym systémim, prstovym
abecedam nebo tzv. pfirozenym znako-
vym systémum. V souvislosti s tim roze-
biraji faktory, které podminuji kontaktni
znakovéni (contact signing), tj. znakovani
uzivané ,na hranici” mezi slysici vétsinou
a neslysicimi; pfitom se samoziejmé do-
tykaji i $irSich sociolingvistickych otdzek
(pidzinu, bilingvismu, diglosie). Podrobné
analyzuji a ¢etnymi piiklady ilustruji va-
riantnost komunikace v ramci komunity
australskych neslysicich, i variantnost
v gramatice, i variantnost ve slovniku
(dana je - jak ukazuji - geograficky, vzdé-
lanim, vékem, ndbozenstvim, pohlavim
nebo ranym/pozdnim pfistupem ke zna-
kovému jazyku).

Ve tfeti kapitole (Auslan a jiné znako-
vé jazyky) je nacrtnuta historie vyvoje
australského znakového jazyka: autofi
konstatuji jeho nezavislost na znakovych
jazycich uzivanych australskymi domo-
rodci a naopak uvadéji dikazy o histo-
rické a genetické vazanosti australského
znakového jazyka na britsky znakovy
jazyk.' Probrany jsou jesté vztahy aus-
tralského znakového jazyka k znakovym
jazykam dal$im: irskému, americkému
a znakovému jazyku Kanady. Okrajové
pak autofi zminuji - uz ne ahlem pohledu
vyvojovych souvislosti — dalsi, nepfibuzné
znakové jazyky, zvlast pak i znakové jazy-
ky s nedlouhou existenci (napf. znakovy

! Naézor, Ze britsky znakovy jazyk, australsky znakovy jazyk a znakovy jazyk Nového Zélandu
jsou vlastné jen dialekty/variety jediného znakového jazyka, publikoval ostatné (v opofe
o lexikdlni analyzu) jeden z autori uZ pfed ¢asem, srov. Johnston 2003.
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jazyk Nikaraguy) a stru¢né také podobu
a funkci mezindrodniho znakového jazyka
(International Sign Language, Gestuno).

Dalsi kapitoly jsou uz zaméfeny primo
na stavbu australského znakového jazyka
a na zpusoby jeho uzivani australskymi
neslySicimi.

Ctvrta kapitola (Fonetika a fonologie:
stavebni kameny znaki) pristupnym zpu-
sobem vysvétluje lingvisticky pohled na
nejmensi stavebni jednotky jazyka - na
fonémy. Vychodiskem vykladu je pfitom
- zde i v dalSich kapitolach - angli¢tina,
tedy jazyk, jehoz znalost autofi u kazdé-
ho ¢tendre predpoklddaji. Po objasnéni
vnitini struktury slov a po vykladu o mi-
nimalnich parech (v angl. napi. pet a bet)
je podano vysvétleni vnitini struktury
znaku. Autofi se vénuji — v ndvaznosti na
prvni prici o fonologii znakového jazyka
(Stokoe 1960) - , klasicky” vydélovanym
fonémum, tj. tvaru ruky, mistu artikulace
a pohybu; k nim, v souladu s pozdéjsimi
ndzory na fonologii znakovych jazyku,
pridavaji jesté orientaci (dlané, prsti)
a nemanudlni rysy. Pojednavaji o typech
znaki (manudlnich, nemanudlnich a tzv.
multikanédlovych),” ndzorné vykladaji
omezeni (strukturni, produkéni a per-
cep¢ni), ktera ovliviuji vnitfni strukturu
znakd, a — zase ve srovnani s angli¢tinou
- osvétluji fonologické procesy v aus-
tralském znakovém jazyce (napf. elizi,
asimilaci, anticipaci).

Vyklady paté kapitoly (Morfologie: tvo-
feni a modifikace znakii) spojuji - v duchu
zahrani¢niho tzu - vyklady morfologické
a slovotvorné: do morfologie se v tomto
pojeti zahrnuje jak flexe (tvofeni tvarti zna-
ku), tak derivace (tvofeni novych znaku).
V tvodu kapitoly je (na zakladé angli¢tiny)
vylozen pojem/termin morfém, srovnana
je povaha morfému v mluvenych a znako-
vych jazycich a podan je vycet jejich typu.
Nejvétsi ast kapitoly autofi vénuji podrob-
nému popisu tvofeni znaku a popisu jejich
modifikace ve vétném kontextu. Jako typy
tvoreni znaku uvadéji rozsifovani vyznamu
(napf. kdyz znak BRIDGE znameni také
SYDNEY), reduplikaci, tj. zdvojeni pohybu
(pro rozli$eni sloves a podstatnych jmen),
pomeérné fidkou afixaci, tj. odvozovani
(napft. pri tvoreni zdporu), skladani, které
je pro tvofeni novych znakua typické ve
viech popsanych znakovych jazycich, a in-
korporaci poétu. Ve vykladu o modifikaci
znaku (o jejich proménach ve vété) pak
postupuji podle slovnich druhi: struéné
zminuji ne pfili§ ¢astou modifikaci jmen
(napf. pro vyjadfovéni vétsitho poctu)
a velmi podrobné pak modifikaci slovesa
(napt. pro vyjadfovéani osoby, umisténi,
poctu, priubéhu slovesného déje, aspektu,
intenzifikace). Na zavér kapitoly pak jesté
strué¢né upozornuji na to, jak jsou pro
australsky znakovy jazyk (stejné jako pro
kazdy znakovy jazyk) dilezité jeho nema-
nudlni slozky.

2 'V Zeské lingvistice znakovych jazyki se pro tento typ znaki uZiva termin specifické znaky

(srov. Motejzikové 2003, Vysucek 2004).



Sesta kapitola (Lexikologie: struktura
slovniku australského znakového jazyka)
obsahuje informace o slovni zasobé aus-
tralského znakového jazyka. Zdkladni
roz¢lenéni na slovni zdsobu ,vlastni®
znakovému jazyku (native lexicon) a slovni
zasobu danou kontaktem australského
znakového jazyka a anglictiny (non-native
lexicon) je objasfiovano z riznych hledisek
V ramci vlastni znakové zasoby jsou pak
rozliSeny znaky lexikalizované a znaky
zaloZené na ,,zobrazovani” a ,,ukazovani”
(jinde v odborné literature jsou tyto dvé
skupiny znaku oznacované jako znaky
zmrazené a znaky produktivni), v ramci
kontaktové znakové zisoby je probirana
prstova abeceda, vypujcky (kalky) a po-
hyby st - a také prejimani znak z jinych
cizich znakovych jazyka.

Vyklady sedmé kapitoly (Syntax: struktu-
ra vét v australském znakovém jazyce) jsou
- jak autofi uvadéji - ovlivnény skute¢nos-
ti, Ze vyzkum syntaxe jakéhokoliv znako-
vého jazyka je znaéné obtizny: nechtéji-li
autofi vyuzivat pouze elicita¢ni metodu®
a riskovat tak, Ze ziskany material bude vy-
razné ovlivnén jazykem mluvenym, musi
shromazdit velké mnozstvi jazykového
materidlu spontdnni komunikace nesly-
$icich, utfidit ho a analyzovat - az potom
Ize o syntaxi vyslovovat zasvécené soudy.
PrestoZe je studium syntaxe australského
znakového jazyka na zacitku, podavané

informace jsou — alespor pro pochopeni
toho nejzikladnéjsiho - postacujici. Auto-
fi se nejprve vénuji vymezeni druha slov
(word classes, lexical categories); na zakladé
sémantickych rysu a rysi morfologickych
a syntaktickych vydéluji podstatnd jmé-
na, slovesa, pfidavna jména, prislovce,
determinatory (sem zarazuji ukazovaci
a privlastnovaci zajmena a kvantifikatory),
modalni slovesa, predlozky, spojky, zdjme-
na a citoslovce. V navaznosti na vyklad
o druzich slov a po stru¢ném objasnéni
vétnych konstituenti je podana informace
o druzich vét australského znakového ja-
zyka (oznamovacich, tdzacich, rozkazova-
cich a zvolacich). Po ni nasleduje pomérné
obsirny vyklad o struktufe jednoduchych
vét a souvéti . Kapitola je zakoncena infor-
macemi o slovosledu.

V osmé kapitole (Sémantika a prag-
matika: vyznam znaku a vyznam véty) si
autori kladou otazku, jak je to v austral-
ském znakovém jazyce - a ve znakovych
jazycich vabec - s vyznamem. Vraci se
v této souvislosti k rozliseni umélych zna-
kovych systému (,,zviditelfujicich® mluve-
ny jazyk) a znakového jazyka jako jazyka
prirozeného. V ném nejsou ani vyznamy
znakd, ani vyznamy vét z jazyka mluvené-
ho nijak odvozeny (s vyjimkou nékterych
omezenych pfipadu, napt. u kontaktovych
variant). Vyklady o sémantice australské-
ho znakového jazyka zasazuji autofi do

* Tj. preklady vét mluveného jazyka do jazyka znakového, pfip. doplnéné jeité soudy rodilych
mluvéich o gramati¢nosti/pfijatelnosti zkoumanych vétnych struktur a negramati¢nosti/ne-

prijatelnosti jinych.
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kontextu soucasné sémantiky: objasnuji
(a zase priklady dokladaji) rozdily mezi
vyznamem nociondlnim (pojmovym), vy-
znamem socidlnim (vztahujicim se k cha-
rakteristikim komunikujicich subjektu)
a vyznamem expresivnim; typy vyznamu
pak usouvztaznuji s pojmy denotace
a konotace. Zaméruji se na vyznam slov-
ni (v rdmci toho vénuji pomérné velkou
pozornost ikoni¢nosti a metafofe), i na
vyznam vétny. V zavéru kapitoly zminuji
vyznamnou roli, kterou ma pfi interpre-
taci vyznamu kontext, tedy problematiku
pragmalingvistickou.

Devata kapitola (Diskurz: struktury
a uziti nad vétou) vyklada otazky, které
jsou v souvislosti se znakovymi jazyky
kladeny teprve v poslednim obdobi, tj.
otazky stavby textu ve znakovych jazycich.
V opore o prace Hallidayovy (zvl. 1978)
autori ukazuji zvlasté to, jakymi pro-
stiedky a postupy je budovana obsahova
a formalni soudrznost texta australského
znakového jazyka.

Posledni, desata kapitola (Problémy
studia znakovych jazyki) je vice nez ka-
pitoly predchozi adresovana lingvistim.
Problémy vyzkumu znakovych jazyku jsou
totiz zasazeny do teoretickych ramcu sou-
¢asné lingvistiky, zvl. rimce generativniho,
funkéniho a kognitivniho. [ kdyz jsou tyto
teoretické ramce stru¢né charakterizova-
ny, prece jen se — pro promysleni toho, jaky
pristup ke znakovému jazyku volit, pro
zvazeni viech ,pro” a ,proti“ - predpo-
kldda hlubsi vhled do lingvistiky. K solid-
nimu popisu znakovych jazyku a k jejich

vykladu (a srovnéni s jazyky mluvenymi)
je totiz znalost lingvistiky naprosto ne-
zbytnd. Po uvaze o problémech sbéru
materidlu autofi podavaji vycet problému
spjatych s popisem jazyka na jednotlivych
jazykovych rovinach - fonologické, mor-
fologické, lexikalni, syntaktické; na okraj
zminuji také problémy, které do popisu
materidlu vnasi blizkost znakovych ja-
zyku a jazykua kreolskych (k teoretickym
otazkam vyzkumu znakovych jazyku srov.
drive napf. Deuchar 1984).

Zavéretné poznamky o dulezitosti
vyzkumu znakovych jazyka pro ,hlavni
proud” lingvistiky a pro lingvistiku viibec
jsou skoro zbyte¢né: na tuto skutecnost
poukazuji — tfeba ne explicitné a tfeba
v rizné mife — viechny predchozi vykla-
dy publikace. Poukazuji jesté — ve svém
druhém plinu - k dal$im nespornym
skute¢nostem: jednak k ,,plnohodnotnos-
ti“ znakového jazyka, k jeho strukturni
a funkéni srovnatelnosti s jazykem mlu-
venym, jednak k uzite¢nosti lingvisticky
podlozeného studia hluchoty.
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K jedné z ustrednich otazek hluchoty,
k otdzce nabyvéni jazyka a jeho vyvoje,
Ize pfistupovat riiznym zptisobem. Dobre
to dokldda soubor ¢trndcti studii, které
se — kazda trochu jinak - vénuji vyvoji
znakového jazyka u neslysicich déti. Publi-
kace vychazi jako ¢tvrty svazek edicni fady
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Perspektivy hluchoty a tésné se vztahuje
k jinému titulu téze fady, k titulu, ktery
mapuje, jak se u neslysicich a sluchové
postizenych déti vyviji jazyk mluveny
(Spencer; Marschark 2006). Vyvoj jazyka,
osvojovéni jazyka ditétem a nebo také
uceni se jazyku je primarnim zdjmem psy-



