Skoly pro mladez s poruchami sluchu a reci

VYCHOVNE VZDELAVACI PROSTREDI
A SOCIALIZACNI PROCES
SLUCHOVE POSTIZENYCH DETI

Martin Haicl

Socializace Jje proces postupného zac¢lenovani jedince do
8irsich spoledenskych vztahu (Ri¢an, 1975), jde tedy o sméro-
vani ke zvnitrnéni hodnotové normativnich, mezilidsky vztaho-
vych a rezultativnich sloZek a aspektu spolecenskokulturniho
systému do individua a podminéni osobnosti témito sloZkami
(Helus,, 1976). Sovdk chape socializaci jako proces, JjimZ se
"specidlné pedagogickymi prostrfedky umoZnuje co moZna vé&asné
a nejvhodnéjsi zapojeni defektniho ¢&lovéka do spolec¢nosti
spolu s vytvaArenim podminek seberealizace ... (Sovak, 1986,
str. 24). Dale vsak Sovdk pripousti: "Socializaéni proces
probihd ve spolec¢enském prostredi, a to pravé pusobenim pri-
rozeného prostredi, do kterého dité vzrustd a v némZ bude
pozdéji Zit." (Sovak, 1986, str. 27). V Defektologickém slov-
niku pak vyzdvihuje spolecenské uplatnéni (pracovni i ucast
na kulturnim Zivoté) i vnitfni wuspokojeni jedince (Sovik,
1984).

Socializace je nekon&ici proces (Ri&an, 1975). Soudi se, Ze
za¢ind narozenim (Andrejevova, 1984). Prvnim socializaénim
vztahem, do kterého dité vstupuje, je vztah mezi nim a matkou
(Ri¢an, 1975). Ve svétle poznatku, Ze 1lidsky dusevni Zivot,
a tedy i interakce mezi ditétem-a matkou, nastavd v dobé pre-
natdlni (Matéjcek § Langmeier, 1986), jevi se presunuti po-
¢atku spolecenskych vztahi (reprezentovanych zakladnim vzta-
hem matka - dité) do obdobi prenatédlniho.

Specidlni pedagogika v uloze védy pokryvajici problematiku
vychovy, vzdélani a rozvoje osob defektnich pouZivad v souvis-
losti se socializaénim procesem pojmu integrace. Sovak jej
predklada jako nejvyssi stupen socializace: "Uplné zapojeni
jedince stiZeného vadou, u néjZ byly dusledky vady zcela
a bezezbytku prekonany (Sovak, 1984, str. 368). x) Autor
i specidlné pedagogicka literatura vsak pojmu integrace pou-
zivaji ve vyznamu samotného procesu socializace (Sovak,
1963), aktu zapojeni postiZeného ¢lovéka do pracovniho proce-
su (HloZanek, 1970-171) ¢i pro oznac¢eni spole&¢ného vyu&ovani
zdravych a postiZenych déti (Sovadk, 1981). S pojmem integrace
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se tedy miZeme setkat jako s ozna¢enim metody vychovy a vzdé-
1l4ni, synonymem procesu socializace i nejvyssim stupném toho-
to procesu. x) g

Nazveme-1i uspésné splnéni spoleéenskych poZadavki a zto-
toZnéni se s nimi integraci, je nutné znovu pripomenout, Ze
proces  socializace probih4 postupné a neni nikdy ukonéen.
Balcar hovori o sledu vyvojovych 1kolu, které ma ¢&lovék ve
vymezené dobé zvladnout (Balcar, 1983).

Domnivam se, Ze specidlni- pedagogika musi vzhledem k dia-
lektické jednoté& obecného, zvlastniho a jedine¢ného resit ob-
sah pojmu socializace ve shodé s obecnym chaganim pojmu. Po-
vazuji proto za vhodné prijmout vyse uvedené Ri¢anovo a Helu-
sovo pojeti jako zakladni pristupové vychodisko. Jakékoliv
"rehabilitaéni" chdpani procesu socializace jako aktu, féze
¢i nedialektického procesu pracovniho ¢i spolecenského zacle-
néni bez souvislosti s dynamickou podstatou tohoto jevu je
zavadéjici. Zejména tim, Ze nevytvari prostor pro rozvijeni
prislusné specidlné pedagogické teorie.

Rozvineme-1i poznatek, Ze plod Jje schopen socidlniho ucéeni
(Verny, cit. sec. Matéjc¢ek, Langmeier, 1986) a Ze interakce
mezi ditétem a matkou za¢ind jiZ pred narozenim, 1lze se do-
mnivat, Ze (neni-1i dité napr. v pripadé nechténého téhoten-
stvi matkou odmitdno) se Jjedinec, vzhledem k primitivnim na-
rokim na své chovdni, rodi integrovan. Stejné tak je do spo-
le¢nosti uspésné zaclenéno kazZzdé novorozené, které plni spo-
lec¢enské pozZadavky - uspokojuje-li matersky pud matky,
dycha-1i, kri¢i, prijima potravu, vylucuje ... Helus sice ci-
tuje Tobyho, ktery hovori ¢ novorozeném barbarovi, jenZ é&ini
invazi do urc¢itého stylu Zivota a Jje teprve postupné uvadén
v soulad s formami mezilidskych vztahu, zavislosti a &innosti
(Toby, cit. sec. Helus, 1976), kdyby ale opravdu slo o barba-
ra, spole¢nost by dité persekvovala, trestala, odvrhla by je.
Misto toho se ale ditéti dostava veskeré néZnosti a péce.

Nejin& situace je u sluchové postiZeného ditéte, jehoZ pro-
jevy se v novorozeneckém a kojeneckém obdobi od slysicich
vrstevniki nijak nelisi. Stav souladu je v dusledku sluchové

X) Pozn. aut.: Obdobny vyznam prisuzuje Julius Marko terminu
adjustovanost: "Ludskd adjustovanost éiZe vpravenost je di-
menzia sprdvania, ktorou sa oznacduje uroven harmonie vo vza-
jemnom styku jedinca a jeho spolodenského prostredia. Dobre
vpraveny c¢lovek je potom ten, ktory v psychickej vyrovnanosti
realizuje spolocensky Ziaduce ciele (Marko, 1971, str. 28).
Opakom adjustovanosti je maladjustovanost.
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vady narusSen teprve tehdy, kdyZ dité neni schopno plnit ros-
touci pozadavky svého okoli. Dochazi k tomu, jestliZe dité
nereaguje na zavolani, hlas matky, pfi marném ocekavani rodi-
&l rozvoje re&i, pozdéji pri styku se slysSicimi vrstevniky,
u nichZ akcelerace vyvoje socidlnich vztahi plynule pokracu-
je. Jak pozadavky spole¢nosti narustaji (Jjsou dany kulturné
spoledenskymi tradicemi), zdkonité dochazi ke stdle castéjsim
poruchdm interakce sluchové postiZeného se slySicim prostre-
dim. DUsledkem této skute&nosti je negativni spolecenské hod-
noceni jedince, "trest" v podobé& vyc¢lenéni ze spolecenskych
vztahi. Ze strany sluchové postiZeného pak dochazi k vytvore-
ni wurcé¢ité vnitfni bariéry, potlac¢eni potreby vstupovat do
zminénych vztahl a uspokojovani potfeby socidlni interakce
kontaktem se stejné postiZenymi.

Existuje-1i tedy velice konkrétni poZadavek zajistit v této
situaci sluchové postiZenym vstup a pfijeti do dalsich spole-
&enskych vztahi, které jsou pro uspésny socialni vyvoj osob-
nosti nezbytné, prichazi pomoc v podobé skolského systému,
zaloZeném na principu izolace. Problém dostupnosti Sirokych
spolegenskych vztahl se tak mnohondsobné umocriuje.

I kdyby nékdejsi prikopnici péce o sluchové postiZené méli
k dispozici dnedni poznatky spolecenskych véd, mohli by zrej-
mé pri realizaci myslenky vychovy a vzdélani sluchové posti-
Zenych postupovat jinak neZ zakldddnim internatnich ustawvi.
K takovému opatfeni by je nutily nejen divody ekonomickké,
organizaéni a pedagogické, ale predevdim socidlni.

Jedté v roce 1928 napsal FrantidSek Mik: "Prekazkou zvysSeni
socidlni udrovné hluchych je také, Ze neni dosud uzadkonéna pro
né skolni povinnost, a tak nesvédomiti rodi¢ové namnoze vy-
uzitkovavaji své déti pfi domAcich pracich nebo je nechavaji
potulovati se a hledati si obZivu Zebranim" (Mik, 1928-29,
str. 57).

Situaci v socidlnim a ekonomickém postaveni sluchové posti-
Zenych snad dokumentuje i sdéleni O. Zajice: "... z manZelst-
vi dvou nevzdélanych hluchonémych vzeslo za 100 rokl 292 po-
tomki, 2z téchto bylo pouze 24 radnych obc¢and, asi 20 jich
skon¢ilo popravou, ostatni byli castéji a vice méné trestani
pro ruzné delikty (kradeZe, loupeZe, prostituci atd." (zZajic,
1929-30, str. 27). U prileZitosti otevfeni nového internatu
8koly pro hluchonéném v Kremnici (2a4ci dosud bydleli v primi-
tivnich podminkdch ruznych podnajmi v misté Skoly) Viliam Ga-
fo napsal: "Zna¢nd vad¢sina nasich hluchonémych deti pochadza
z vrstiev socidlne slabych. Podpriemerny telesny vyvin, pod-
vyziva, chudokrevnost su hlavnymi znakmi telesnych nedostat-
kov. Po stridnke dusevnej dieta je este ubohejsie" (Garo,
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1936,37, str. 25). Socidlni pri¢inu nedostatec¢ného té&lesného
vyvoje objasnil Kabele, 1976. Ustavy svou internatni pééi si-
ce zakladni hygienické, Zivotni a spolec¢enské podminky rozvo-
je osobnosti zajistily, avsak Ganuv optimismus, ktery do
téchto zarizeni vkladal, se bohuZel, nenaplnil.

Jiz tenkrat vsak odborny tisk prinasel zpravy o uspésné
spole¢né vychové slysicich a sluchové postiZenych déti. V ro-
ce 1926 pretiskla redakce Revue zpravu Idy Jarnikové, zahaju-
jici anketu v Casopise uc¢itelek skol materskych o zkusenos-
tech se spole¢nou vychovou zdravych a postiZenych déti. Z in-
formace Idy Jarnikové se dozviddme o uUspésném zac¢lenéni ne-
slysiciho dévcatka do kolektivu déti materské skoly (Jarniko-
va, 1926-27). V ro¢niku 1930-31 se na strankach Revue objevi-
la zprava z Frankfurtu N/M, kde ndhodné uskutec¢nili spoleény
pobyt slysicich a sluchové postiZenych déti v détské ozdra-
vovné. "... u¢itel hluchonémych, ktery tam byl, uverejnil,
jak mnoho ziskaly a pocit ménécennosti uUplné zmizel" (Redaké&-
ni zprava, 1930-31, str. 26-27).

Nase zemé se vSak marné vyrovnavala s pozZadavkem vzdélani
pro vSechny déti. Definitivné jej vyresil aZ Zakon o jednotné
Skole z roku 1948. Povale¢nd doba ale rodinné vychové naklo-
néna nebyla. Na strankdch otdzek defektologie v souvislosti
s disledky sluchového defektu u déti navstévujicich béZnou
zdkladni skolu Gabriel Rehus napsal: "... vychovu a vzdelanie
tychto Ziakov méZe plne zabezpe&it &pecidlna skola pro na-
hluchlé" (Rehus, 1960, str. 180). O tvoreni rec¢i na zakladé
prirozenych Zivotnich situaci vznikajicich v mimo3kolni &in-
nosti hovorila M. Hapdkova (1964-65). Socializaci sluchové
postiZenych se zabyvali Sovak (1963). Uskuteé&nil dotaznikovy
pruzkum mezi absolventy uériovskych Skol pro sluchové postizZe-
né. Dospél k nazoru, Ze "podminky pro pracovni i spole&enskou
integraci jsou dosud velmi nepriznivé" (Sovak, 1963, str.
251). KovAr v této souvislosti poukazal na nepatrny vybér
pracovnich oborl, které v nasi zemi sluchové postiZenym nabi-
zime (Kovar, 1963). V roce 1967 se ve VarSavé konal 5. sjezd
Svétové federace neslysSicich. Jednoznac¢né se postavil proti
izolaci sluchové postiZenych. Ve stejném smyslu vyznéla
i rozsahlad studie B. Kovare. "NeslySici patri do spoleé&nosti
norm4lné slySicich a mluvicich 1idi a nikoliv do patologické-
ho prostfedi osob néjakym zpusobem postiZenych" (Kovar,
1968-69, str. 244). Redlnost poZadavku KovAr potvrdil i zku-
Senostmi z Jjinych zemi. Postoje odborniki se vSak ruznily.
Reditel uénovské &koly M. Maly a tehdejsi odborny uéitel K.
Stanék, se kterymi spolupracoval M. Sovdk pri uskute&néni vy-
Se zminéného Setrfeni, uvefejnili ve své zkusSenosti na stran-
kach ¢asopisu Pé¢e o sluchové postiZené. Karel Standk poukd-
zal na neurotizaci neslydicich ve slysicim prostfedi slydici-
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mi (Stanék 1968). To vSak odporuje vlastnim zavérim V. sjezdu
SFN. Milos Maly se zabyval negativnim vztahem spole&nosti
k neslySicim a poukazal na zvlastnosti sluchové postiZenych
(Maly, 1968). Do diskuse, kterd jesté pokracovala, zasahl
i Frantisek Srom, kdyZ znovu podporil moZnost zarazovani ne-
doslychavych déti do béZnych 3kol. Vénoval pozornost i pod-
minkdm, za nichZ 1lze spolednou vychovou uskute&nit (Sromn,
1968). Za vyraz nejednotného pojeti obsahu pojmu integrace
miZeme povaZovat informaci Milose HloZ&nka o uspésné integra-
ci Z4ku Skoly na Koped¢ku u Olomouce (HloZ&nek, 1970-71).

Principem vrazeni defektniho 3jedince do spolec¢nosti se
v obecnéjsi roviné& zabyvala Eliska Freiova (1971/72). "K se-
gregaci je ... tfeba ... pristoupit jen v pripadech nezbytné
nutnych," sdélil Josef Musil (1971-72, str. 291). Na IV. vé-
deckém seminari specidlni pedagogiky v Olomouci v roce 1972
z ust B. BliZkovského zaznélo: "Nelogic¢nost takového systému
spo¢iva v tom, Ze chceme sice dosanout integrace, ale prfitom
volime metodu segregace" (BliZkovsky, 1974). Vytykané nedo-
statky interndtniho Zivota se mimo Jjiné snaZilo zmirnit
i opatr¥eni o sniZeni po&tu Z4kd v internatnich zarizenich:
"Smérnice ... vychadzeji ze zakladnich poZadavki: vytvorit dé-
tem v nasich zarizenich takové podminky, abychom dokéazali
nahradit rodinnou vychovu" (Mach, 1973-74, str. 2). Stefan
Vasek v ¢lanku vénovaném problematice pripravy postiZené mla-
deZe na povolani uvedl: "Pracovnd integradcia privadza so se-
bou spolo&ensku integraciu. Ved pracovity, &estny a usilovny
robotnik ¢i pracovnik je spravidla aj dobrym ob¢anom" (Vasek,
1978-79, str. 201). Reditel bratislavského ustavu pro nesly-
8ici Alois Mikla v zavéru informace o tfitydennim letnim ta-
bore pro sluchové postiZené déti ubezpe&il: "Rozhodne sme za
integraciu ... ale ved prazdniny su dlhé a ostava este vela
¢asu i na integrovanie" (Mikla, 1978, 79, str. 463). K nej-
vyznamnéjsim materidlim tohoto obdobi patfila informace
o Saskatoonském projektu (McLeod, 1980-81). Josef Havlin na
jubilejnich Fulneckych dnech J. A. Komenského sdé&lil: "Nikde
na svété nebyla dosud vytvorena tak ucelend, vysoce promysle-
nad, vpravdé humdnni soustava skol pro takto postiZenou mla-
dez" (Havlin, 1980-81, str. 56). Véra Bezruc¢kova poukadzala na
nedostatek prirozenych situaci v ustavni vychové a upozorni-
la, Z2e péce o dité neni zdleZitosti pouze spoleénosti, ale
predevSim rodiny. Do budoucnosti se divala s nadéjemi: "V re-
alizaci nové Skolské koncepce by mél mit ... socializujici
vychovny vliv 8koly ... své duleZité misto" (Bezrudkova,
1981/82, str. 48). Stanislav Sva¢ina shrnul, Ze internaty si-
ce brzdi vyvoj osobnosti a recové vychové neprospivaji, avsak

feseni 2z duivodd praktickych, ekonomickych, . pedagogickych
a technickych nenalezl. x)
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Zaroven se ale S. Svac¢ina zasadil, aby se neslysici nevyhy-
bali styku se slySicimi (Svac¢ina, 1983-84). Jako nepriznivou
zhodnotila M. MikoSova situaci 136 nedoslychavych déti, které
nebyly zarazeny do specidlniho zarizeni (MikosSova, 1985-86).

Souc¢asny ideovy trend vychovy a vzdélavani sluchové posti-
Zenych déti vsak kromé hledani dokonalejsich metod ve vyuce
i mimoskolni ¢éinnosti vénuje svou pozornost spiSe problemati-
ce komunikace (Czonka, 1984-85, 1987-88, Rehakova, 1985-86,
Hruby, 1986-87, Turedek, 1986-87, Pulda, 1987 atd.), vyuziti
technickych a audiovizudlnich pomicek (Zatkova, 1986-87, Ste-
funko, 1987, Kratochvil, 1988, Fiserova, 1988) a vcasnému za-
razeni déti do specidlné pedagogického procesu. Oficialni
stanovisko stdle vyjadruje Sovdkovo tvrzeni, Ze "pro integra-
ci zatim je3té nejsou vhodné podminky" (Sovak, 1981, str.
51). Stejny pohled ma i autorka skrigt Surdopédia MAria Mend-
zakova: "U nas zatial plati skusenost, Ze sluchovo postihnuté
dieta patri do Specialnoho zariadenia, pretoZe pri zaskolova-
niu s poéujucimi detmi su sluchovo postihnuté deti vysmieva-
né, odstrkované" (Mandzakova, 1988, str. 21).

Jak je patrno, vyvoj nazoru na zabezpec¢eni podminek socidl-
niho rozvoje sluchové postiZenych déti probihd& velmi nerovno-
mérné a ¢asto odraZi naprosto protichudné tvrzeni. Je ovliv-
nén radou spolec¢enskych faktori a pedagogickych trendu.
I kdyZ je tento vyvoj koncepéné poznamenan subjektivnimi vli-
vy, Jako celek reprezentuje uroven spolecenského rozvoje
i poznani. S potésenim vsSak miZeme shledat duleZity posun.
Zatimco drive byla preferovdana institucionalizace vychovy
a vzdélavani (napr. celodennimi ¢&i celotydennimi vychovnymi
programy, dnes dochdzi k posileni pozice rodiny, jako zaklad-
niho a nejduleZitéjsiho vychovného ¢lanku.

Zpusoby, jak skolnim systémem nevyc¢lenit sluchové postiZené
dité z prirozeného prostredi, nalézame v podstaté dva. Prvni
spo¢iva v zakladani ¢etnych specializovanych trid, druhy,
duslednéjsi v upravé podminek, na nichZ lze sluchové postizZe-
né dité vychovavat a vzdélavat spoleéné se slysicimi 24&ky.
BohuzZel, . projekt dalsiho rozvoje ¢&eskoslovenské vychovné
vzdélavaci soustavy (1976) nepoc¢ita ani s jednim.

X) Pozn. aut.: V bratislavském ustavu pro neslysici v Hrdlic-
kové ulici se o 235 déti stard 121 provoznich a pedagogickych
pracovniki (Mikla, 1986-87). Na dvé déti tedy pripadd jeden
zaméstnanec. Jsem presvédcen, Ze kdyby specidlni pedagog pra-
coval v kolektivu béZné tridy (jako druhy ucitel) préavé se
dvéma détmi, nebo kdyby byly pro tyto déti zrizeny speciali-
zované minitridy, vysledek pedagogického procesu by zretelné
predcil soucasny standard rozvoje sluchové postiZenych Zaku.
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ACkoliv se ptri treSeni tohoto problému miZeme opfrit o Cetné
zahrani¢ni zkuSenosti, stdle se potykdme s rozporuplnosti
vlastnich argumentd. Samotné experimentdlni ovét¥eni ném chy-
bi. Stejné tak nevénujeme pozornost studii uUspédnych pripada.
Své sdéleni proto doplnuji vlastni zkuSenosti z letniho pio-
nyrského tébora slySicich a sluchové postiZenych déti.

Tébor se uskuteénil pod zastitou fakultni pobo&ky CSCK PedF
UP v Olomouci na turistické zdkladné u obce Bohuslavice na
Prostéjovsku. Ctrnactidenniho pobytu se zG&astnilo 56 dé&ti ve
véku 9-14 let, sluchové postizZeni Gcastnici (10 nedoslycha-
vych, 8 déti se zbytky sluchu a 9 neslySicich) tvorili témér
polovinu. Vybér sluchové postiZenych déti (organizatofi meli
jediny pozZadavek - aby se tébora zucastnily déti bez zavazi-
nych poruch chovédni) provedly jednotlivé Skoly pro sluchové
postiZenou mladeZ, které o akci projevily zé&jem (prazské Sko-
ly, Liberec, Ivancice, Kyjov, Brno, Valasské Mezitic¢i a Ost-
rava). Prihl&Seni sly3icich déti se uskutec¢nilo volnou nabid-
kou na 78 Heyrovského a Z& v Hradé v Olomouci.

zZadkladni mySlenka -navazani pozitivnich vztah@ spolelen-
skych se miZe uskutelnit Jjen p¥i spolecné ¢innosti - ovlivni-
la veskery téborovy systém a program. Oddily byly sestaveny
podle véku déti, vzhledem k pohlavi a stavu sluchu zamérné
smisSené. Deseti aZz dvanactic¢lenny oddil wvedli dva vedouci
(oddilovi vedouci zarovenn zajistovali provoz celého tébora),
zpravidla muz a Zena, studenti kateder speci&lni pedagogiky
a specidlnich vychov PDF UP v Olomouci.

Koncepce maximdlni interakce se opirala o atraktivni hry,
soutéZe a ¢innosti. Kazdodenni program se skladal ze t¥i re-
lativné samostatnych ¢asti - celotdborové hry, ¢&innosti v od-
dilech a z&jmovych krouzcich. Dopoledne a odpoledne sttridavé
pat¥ila c¢inostem v oddilech a celotdborové hfe "Robinson Cru-
soe", kterd se stala pilifem celého programu. Pribéh davného
trose&nika poskytl celou tfadu ptritazlivych namétda, které
- upraveny do jednotlivych her (Prvni dny trosecniky, Robin-
son lovi, Robinson udrzuje ohenn, Robinson vatri, Robinson vy-
radbi nadobi, Peceni chleba a dojeni mléka, Ztroskotani kora-
bu, Prijezd lidojedt atd.) - rozvijely vSechny slozky vycho-
vy, zejména vychovu télesnou, mravni, védeckou (rozumovou)
a pracovni. Volnéjsi c¢asti dne byla ¢innost v oddilech. Pri-
zpusobovala se aktudlnim podminkédm  (koupéni, nékupy, hry,
sportovni turnaje atd.) a predevSim pranim dét;i. Relativné
nizky pocet déti v oddilech umozZnil individudlni pfistup,
u déti s vadou sluchu pak podporu rozvoje slovni =zasoby,
upevriiovani spravné artikulace a provadéni sluchové vychovy.
Treti programovy celek vyplnily z&jmové krouzky. Déti se kaz-
dy den podle své volby ptrihlasily do krouzku vytvarného,
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