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Dvé publikace z okruhu lingvistiky
znakovych jazyku, které jsou nyni k dis-
pozici také v Ceské republice, dokladaji,
jak se pohled lingvisti na znakové jazyky
v poslednim obdobi proménuje, resp. jak
uz se, aspon z&asti, proménil. Vic nez kdy-
koliv predtim se totiz v ramci strukturniho
pohledu na znakové jazyky zohlednuji
wvztahy": vztahy mezi riznymi znakovymi
jazyky (sb. Visible Variation) i vztahy mezi
jazyky znakovymi a jazyky mluvenymi (sb.
Verbal and Signed Languages). Oba sbor-
niky vychazeji v prestiznich lingvistickych
faddch nakladatelstvi Mouton (Empirical
Approaches to Language Typology a Trends
in Linguistics). To uz samo o sobé opét stvr-
zuje dobfe zndmou skutecnost: lingvistika
znakovych jazyk je integralni a respekto-
vanou soucasti soucasné lingvistiky — mj.
i proto, Ze uZ vice neZ pulstoleti prispiva
k roziifovani a prohlubovani poznatka
o pfirozeném jazyce.

Sbornik Visible Variation. Compara-
tive Studies on Sign Language Structure
obsahuje 11 studii. Viechny (at uz jsou
vztazeny k tém strukturnim rysim, které
jsou znakovym jazykim spole¢né, anebo
k tomu, ¢im se stavba riznych znakovych
jazyku lisi) chtéji prispét k propracovani

typologie znakovych jazyka. Prispévky
vénované porovnavini konkrétnich
znakovych jazyka jsou ramoviny dvéma
studiemi zaméfenymi obecnéji: dil¢i
poznatky o jednotlivych znakovych ja-
zycich jsou v nich zasazeny do Sirsiho
kontextu. Uvodni studie (Can't you see
the difference? Sources of variation in sign
language structure, s. 1-34) podava vycet
témat z oblasti fonologie, morfologie, slo-
votvorby a syntaxe, ktera se srovnavacimu
studiu znakovych jazyka nabizeji; studie
zavérecna (The possible range of variation
between sign languages: Universal Gram-
mar, modality, and typological aspects,
s. 341-383) pak kotvi lingvistiku znako-
vych jazyka v teoretickém ramci souéasné
lingvistiky hlavniho proudu a postihuje ty
faktory, které variantnost jazykovych pro-
stfedk a postup v znakovych jazycich
zakladaji. Dvé dalsi studie (o mluvnich
komponentech v americkém znakovém
jazyce, s. 35-61 a o zdporu v jordanském
znakovém jazyce, s. 103-128) se sice pri-
marné soustfeduji na jazykové prostfedky
a postupy pouze jednoho znakového
jazyka, stavi ale ziklad pro dal$i mozné
srovnavéni - a ani zde nechybi dil¢i vhled
do znakovych jazyku jinych. Pfevaha praci



zafazenych do sborniku pak srovnava dva
nebo vice znakovych jazyka - na jejich
materidlu jsou kladeny otdzky na povahu
osobnich zdjmen prvni osoby plurdlu
(s. 63-101), probran je vétny zipor, zvl.
v souvislosti s moddlnimi slovesy (s. 129-
161), problémy slovosledu (s. 163-205),
tazaci vyrazy (s. 207-244), vyjadfovani
modality (s. 245-278), zmény perspekti-
vy, zvl. v narativnich textech (s. 279-302)
a procesy gramatikalizace (s. 303-339).
Jazykovy materidl je ferpan ze znako-
vych jazyka zkoumanych uz zhruba pal-
stoleti a do znaéné miry prozkoumanych
(znakovy jazyk americky, britsky apod.),
i ze znakovych jazykd, jejichZ popis je na
samém zacdtku (napf. chorvatsky znakovy
jazyk); predmétem popisu jsou znakové
jazyky ,s historii” (napf. americky znako-
vy jazyk) i znakovy jazyk velmi ,mlady”
(vznik nikaragujského znakového jazyka
se datuje do 80. let 20. stol.). Podrobnéjsi
informace se pfitom vztahuji k dvanacti
znakovym jazykim (americky, britsky,
jordansky, katalansky, némecky, austral-
sky, vlamsky, irsky, chorvatsky, rakous-
ky, irsky, nikaraguajsky); okrajové jsou
sem oviem zahrnuty (do riznych studii
v rizné mire) dil¢i poznatky o Etyficitce
znakovych jazyku dalsich (¢esky znakovy
jazyk je zminén v souvislosti s pfevaznym

uzivanim dvouruéni prstové abecedy).
Sbornik jako celek (opatfeny jeité rejstfi-
kem viech znakovych i mluvenych jazyka,
o nichz se pise, rejstiikem klicovych slov,
zdsadami notace a seznamem pfispévate-
1) naznaduje jednu podstatnou vlastnost,
charakteristickou pro typ znakového
jazyka: totiz ze vlivem vizudlné motorické
existence jsou mezi raznymi znakovymi
jazyky (alespon mezi témi doposud po-
psanymi) mensi rozdily, nez jsou rozdily
mezi raznymi jazyky mluvenymi. Takovy
poznatek je pro vypracovani typologie
znakovych jazyka (lingvistika k ni sou-
stavnéji sméfuje od konce 90. let 20. stol.)
svym zpusobem zasadni.

Typologické rysy znakovych jazyku vy-
vstdvaji samozfejmé také v jejich konfron-
taci s jazyky mluvenymi. O takovy kon-
trastivni pohled je opfen sbornik Verbal
and Signed Languages (zahrnuje pfispévky
ze stejnojmenného mezinarodniho kolok-
via, konaného v Rimé v r. 2004; vybaven
je seznamem pfispévateli, vécnym a jmen-
nym rejstiikem a rejstitkem jazyka): cili
pfitom k hlubSimu porozuméni vztahu
mezi jazyky znakovymi (signed) a jazyky
mluvenymi (verbal)'. S timto cilem spojené
vybrané otdzky jsou zpracovany v uvodu
a v jedendcti studiich; ty jsou rozélenény
do ¢tyf tematickych okruhi. Prvni z nich

' Termin verbal, ktery zde ma reflektovat skute¢nost, Ze pfedmétem zijmu je jak mluvena, tak
psand forma vétdinovych jazyki, nepovaZuji za Gplné $fastny, zvlasté ne v opozici verbal x
signed; ta totiz miZze naznacovat (i kdyZ tomu tak ve skute¢nosti neni), Ze znakovy (signed)
jazyk se z pfirozeného, verbalniho jazyka vyclenuje. Je oviem tieba pfiznat, Ze termin po-
kryvajici jak mluvenou, tak psanou formu vétiinovych jazyki, se hleda velmi tézko.



(s. 13-56) zahrnuje oblasti zkoumané jiz
delsi dobu, totiz ikoni¢nost, arbitrirnost,
linedrnost a simultaneitu, druhy (s. 59-
167) fedi problém jednotek a rovin analyzy
jazyka, tfeti (s. 171- 272) otdzky gramatic-
kych kategorii a sémantiky, ¢tvrty (s. 275-
338) se zaméfuje na prostfedky textové
soudrznosti. Vétiina studii se pfitom vedle
kontrastivniho popisu vybranych jazyko-
vych prostfedki, resp. postupl v néjaké
mife vénuje také metodologii - kladeny
jsou napf. otdzky po totoznosti vs. rozdil-
nosti pfistupl k rozdilnému jazykovému
materidlu, po zpasobu jeho popisu, jeho
analyzy a interpretace - a zdkonité také
otizky po povaze metajazyka, ktery by
byl jazykovému materidlu adekvitni.
Nékteré otdzky rozdilnych nebo shod-
nych ryst znakovych a mluvenych jazyka
ve sborniku zpracované uz byly feeny
i v dfivéjdich pracich - nebo v nich byly
alespon pojmenoviny jako otdzky hodné
pozoru (problém gramatikalizace gest,
zdvislost existence gramatickych kategorii
na zpusobu existence jazyka, specifi¢nost
metaforického kédovini ve znakovych
jazycich, povaha prostfedki realizujicich
soudrZnost textu v souvislosti s typy pro-
storu, otdzka podstaty textu viibec), zde se
oviem zhusta naziraji z novych Ghla po-
hledu. Uvahy o znakovych jazycich (resp.
o jejich kontrastivnim nazirani) ale sbornik
také roziifuje kladenim otézek novych, ta-
kovych, které doposud staly spise v pozadi
(byt je nutné musel reflektovat kazdy, kdo
o vztahu znakovych a mluvenych jazyka
uvazoval). Nemylim-li se, je zde poprvé

silné akcentovina otdzka formy (psané vs.
mluvené) vétdinového jazyka, v kontrastu
s nimz je pfisluny jazyk znakovy nahlizen.
Ma se za to (srov. zvl. studii Linguistic
units in signed and verbal languages, s.
81-106), ze pro vyzkum a studium znako-
vych jazykdt mohou byt s vyhodou uzity
zvlaité ty metody a postupy, které jsou
uzivany pfi vyzkumu a popisu vétSinového
jazyka v jeho formé mluvené. Podobné
jako komunikace ve znakovych jazycich
je totiz i komunikace mluvenou formou
vétiinového jazyka komunikaci ,.z oéi do
oli” (face to face communication), na niz
se podileji vedle prostfedka pfirozeného
jazyka i prostfedky parajazykové (napf.
intonace, diraz) a nejazykové (napf. gesta,
mimika). V souvislosti s tim (a s posuny
z4jma soulasné lingvistiky smérem ke
komunikaci a textu) se tak jinak vyjevuje
tradi¢ni protiklad linedrnosti (spojované
s jazyky mluvenymi) a simultdnnosti (spo-
jované s jazyky znakovymi): parajazykové
a nejazykové prostfedky se i v komunikaci
vétinové totiZ vrstvi na prostredky jazy-
kové simultdnné; navic pravé zohlednéni
parajazykovych a nejazykovych prostfedki
umoziuje jinak nahliZet i ikoni¢nost vétsi-
novych jazyki. Potud nazory publikované
ve sborniku. Nutno oviem dodat (a snad
i zduraznit), Ze simultdnnost je v pfipadé
mluveného jazyka zileZitosti parolovou
(spojenou s uzitim jazyka), a nikoliv (tak
jako v jazycich znakovych) inherentnim
rysem organizace jazykového systému
(langue). To by pfi avahich tohoto typu
mélo byt vzato v Gvahu; uz samo vysloveni



jistého vyhranéného ndzoru je ale samo-
zfejmé cenné.

Oba sborniky jsou pro lingvistiku
znakovych jazyka uziteéné: prispivaji
k hlubiimu poznani znakovych jazyku,
poukazuji k posuniim, k nimz v lingvistice

znakovych jazyki (pokud jde o predmét
jejiho zkoumdni i o volbu metodologie)
v soucasné dobé dochazi, a nastoluji otaz-
ky, které by si zaslouzily pozornost i v sou-
vislosti se znakovym jazykem Ceskym.
Alena Macurova
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Hudba je neoddélitelnou souédsti na-
$eho Zivota a je také dalezitym prvkem
v procesu lécby, stabilizace a predeviim
podpory. Muzikoterapie ma mocnou silu,
kterou drZi terapeut spolu s klientem v ru-
kou. Jejich spole¢na cesta je korigovina
urditymi pravidly a inspirovina mnoha
oblastmi terapeutickych pfistupi. Cesta
nebyvd vidy jednoduchd a mocnost sily
muzikoterapie mizZe pod vedenim neod-
borného terapeuta klientim i nendvratné
ublizit. Proto informovat o cestich muzi-
koterapie kazdého, kdo se o ni zajima, je
velice dulezité. Zrejmé i tento divod vedl
autory k napsdni publikace ,,Zdklady mu-
zikoterapie“. V Ceské republice je citovana
jedina kniha tohoto formatu, kterd infor-
muje tendfe o veskerych aspektech mu-
zikoterapie. Proto hned na ivod autorim
nélezi patfi¢né podékovani za jejich wvili
pribliZit zdjemcim obor, ktery je v dnedni
dobé ¢astym nidpomocnym prvkem pro
osoby, které tuto podporu potfebuji.

Autori priblizuji muzikoterapii jakozto
obor, ktery mé pravoplatné a velmi da-
lezité misto v terapeuticko-formativnich

pristupech. Hlavnim autorem je Jifi Kan-
tor - muzikoterapeut, specidlni pedagog,
u néhoz se zrodila myslenka podat ucele-
nou muzikoterapeutickou koncepci, vyda-
nou v Ceské republice. Dal$imi autory jsou
Matéj Lipsky - muzikoterapeut, psycholog
a hudebnik a Jana Weber - diplomovana
muzikoterapeutka MT-BC (= Music
Therapist Board Certified, USA), ¢lenka
americké muzikoterapeutické asociace
AMTA. Svymi neméné dalezitymi clanky
prispéli i ¢esti muzikoterapeuti Katarina
Grochalova a Tomd$ Prochdzka.

Kniha je rozdélena do &trnacti kapitol.
Dulezitou soucdst tvofi také prilohy,
které mohou poslouzit pfedeviim tém,
ktefi maji o muzikoterapii zvyseny zajem.
Zaroven se dotykaji i zahrani¢nich autora
a jejich koncepci.

Prvni kapitola uvadi ¢tendfe do oblasti
muzikoterapie, podava jeji vymezeni
a charakteristiky. Definic muzikoterapie
je celosvétové cela fada, proto nelze toto
Siroké spektrum celkové postihnout.
Hlavnimi aktéry muzikoterapeutického
procesu jsou muzikoterapeut a klient,



