Pravni pfiloha

2 ZPUSOBILOST K PRAVNIM UKONUM

Miroslav Mitlohner

Anotace: Kazdy clovék je po cely sviij Zivot nositelem pravni subjektivity, jejimz obsahem
je zpusobilost byt nositelem prdv a povinnosti. Vedle ni je clovék nositelem zpisobilosti
k pravnim tkonium, kterd umoznuje vlastnim jedndnim zakladat, ménit a rusit své pravni
vztahy, nabyvat prava a zavazovat se k povinnosti. Nabyva se zletilosti, tj. dosazenim véku
osmnadcti let, popripadé uzavienim manzelstvi osobou starsi Sestndcti let a mladsi osmndcti
let. Zpuisobilosti k pravnim tikoniim miZe byt clovék zbaven, nebo mu miiZe byt omezena,
Jjsou-li pro to splnény zdkonné podminky.
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zpusobilosti k pravnim tikoniim, omezeni zpusobilosti k pravnim tikoniim, nepricetnost,

zmensend pricetnost.

l.

Kazdy clovék od svého narozeni az
do smrti je nositelem prav a povinnosti
¢ili pravni subjektivity. Pravni subjektivitu
ma rovnéz dité pocaté, dosud nenarozené,
paklize se narodi zivé, tzv. nasciturus.
Tato prdavni subjektivita trva po cely
zivot, bez ohledu na jeho délku, kvalitu
a stav dusevniho zdravi. Nikdo nemuze
byt zpuisobilosti k praviim a povinnostem
do konce svého Zivota zbaven.

Prohldseni za mrtvého je pravni insti-
tut, ktery umoznuje prokdzat soudnim
rozhodnutim smrt urcité osoby, nelze-li
tak u¢init umrtnim listem vydanym na za-
kladé lékarské prohlidky mrtvého, popf.
vypisem z matri¢nich zdznam, a uspo-
fadat pravni poméry pohfeSovaného ¢i
nezvéstného obc¢ana. Ndvrh na zahdjeni
fizeni o prohld$eni za mrtvého muze po-

dat kazdy, kdo md na véci pravni zdjem
(napf. manzel nebo dédic nezvéstného).
Rozsudek, jimz je fizeni zakonceno, za-
klada vyvratitelnou pravni domnénku,
ze osoba prohldsend za mrtvou neprezila
den, ktery je v ném uveden jako den jeji
smrti. Zjisti-li se proto dodatecné jiny den
smrti takové osoby, soud své rozhodnuti
opravi. Své rozhodnuti viak zrusi, zjisti-li,
ze ten, kdo byl prohlasen za mrtvého, zije.
Vedle pravni subjektivity je clovék' no-
sitelem zpusobilosti k pravnim tkontim,
kterd umoznuje vlastnim jednanim zakla-
dat, ménit a rusit pravni vztahy, nabyvat
prava a zavazovat se k povinnosti.
»Kazdy z nds denné kond desitky, ne-li
stovky pravnich ukonu, aniz bychom si
to uvédomovali. Pravni tkony se staly
prirozenym béhem Zivota, ¢inime je pod-
védomé, a v fadé pripadii nad dusledkem

! Obcansky zdkonik osoby rozlisuje na fyzické osoby (lidé) a pravnické osoby (uméle vytvofené
subjekty prava). S ohledem na okruh étenaru se ¢ldnek zabyva pouze fyzickymi osobami.
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takového ukonu nepremyslime, nepovazu-
jeme za dulezité, ze s podpisem jakéhosi
,papiru‘ vyvoldvime pro sebe i své okoli
mnohdy zasadni zmény. Teprve casem
pozname, Ze ten ¢i onen pravni tikon ma
tfeba i velmi zdvazné dusledky.

Problematika zpusobilosti je stile aktu-
dlni téma a je tfeba v této oblasti, ktera je
pro mnohé jiz rutinni, vénovat zvySenou
pozornost a pri feSeni dusledki posuzovat
véci jak v celkové souvislosti, tak v jed-
notlivych krocich a jejich posloupnosti®.*

Zpusobilosti k pravnim ukonum se
nabyva zletilosti, tj. dosazenim véku
osmnadcti let, popripadé uzavienim man-
zelstvi osoby starsi Sestndcti let a mladsi
osmndcti let.

U nezletilych osob je tedy tfeba mit neu-
stdle na zfeteli, aby uvazovany pravni ukon
svym obsahem odpovidal rozumové a vol-
ni vyspélosti tohoto jedince. V pfipadé, ze
by slo o pravni tikon, ktery by se vymykal
tomuto ramci, $lo by o pravni titkon osoby
k takovému ukonu nezpisobilé, a pravni
ukon by byl neplatny.

Zpusobilost nezletilych k pravnim
ukonum je upravena v § 9 ob¢. zak.?
tak, ze nezletilé dité ma zpusobilost jen
k takovym pravnim tkonum, které jsou
svou povahou priméfené rozumové
a volni vyspélosti odpovidajici jeho véku.
Nezletilé dité¢ bud tedy mé zptsobilost

ke konkrétnimu pravnimu ukonu, a pak
¢ini pravni tikon samo, nebo tuto zptiso-
bilost nemd, a pak ¢ini pravnimu ukonu
jménem nezletilého jeho zakonni zdstupci,
tj. rodiée, pokud jsou nositeli rodicovské
zodpovédnosti®,

Fyzickou osobu muize soud ze zdvaznych
duvodu, jakym je nejcastéji dusevni poru-
cha, zbavit zpusobilosti k pravnim tko-
num, nebo tuto zpusobilost ve vhodném
rozsahu omezit. K tomuto zasahu do prav
jedince se pristupuje zejména z hlediska
ochrany zajmu jak ostatnich subjektq, tak
samotné fyzické osoby, které chybi urcity
stupen intelektudlniho a volniho vyvoje
pro dostate¢nou ochranu viech zajmu.

Ke zbaveni nebo omezeni zpusobilosti
k pravnim tikontim lze pristoupit az poté,
co fyzicka osoba dosahla zletilosti. Do té
doby je tato osoba zastupovana zpravidla
svymi zakonnymi zdstupci, protoze neni
ze zakona plné zpusobilou k pravnim
ukonim.

Vychodiskem pro tento postup je usta-
noveni § 10 ob¢. zdk., které stanovi, ze
soud zbavi fyzickou osobu zpisobilosti
k pravnim tikontim, jestliZze neni schopna
pro dusevni poruchu, kterd neni jen pre-
chodnd, ¢init pravni tkony. Soud muze
zpusobilost k pravnim ukonim omezit,
jestlize je fyzickd osoba pro dusevni po-
ruchu, ktera neni jen pfechodnd, anebo

2 ONDRUSKA, M., (Ne)Zpiisobilost k pravnim tkonim. Zdravotnictvi a prdvo. 2011, 15,

¢.7-8,s.35. ISSN 1211-6432.

3 Zdkon ¢is. 40/1964 Sb., ob¢ansky zdkonik, v platném znéni.
* HENDRYCH, D., a kol. Prdvnicky slovnik. Praha : C. H. Beck, 2001, s. 1136. ISBN 80-7179-
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pro nadmérné pozivani alkoholickych na-
poji nebo omamnych prostredku ¢i jedu
schopna ¢init jen nékteré pravni tkony.

Za osoby zbavené zpusobilosti k prav-
nim tkonim nebo ty, jejichz zptsobilost
k pravnim ukonim byla omezena, jednd
soudem ustanoveny opatrovnik.

V souvislosti s vykladem pravni proble-
matiky spojené se zbavenim nebo ome-
zenim zpusobilosti k pravnim tkontim
je tfeba uvést alespon kratkou exkursi
do trestniho prava hmotného.

Pojmy zbaveni zpusobilosti k pravnim
ukonim nebo omezeni zpusobilosti
k pravnim ukonim nejsou totozné s poj-
my nepricetnost nebo zmensend pricet-
nost, a bohuzel je mezi osobami tplné
nebo ¢aste¢né zbavenymi zpusobilosti
k pravnim ukonum rozsifend mylna pred-
stava, ze ,,mam papiry na hlavu a tudiz se
mi nemuze nic stat", tedy mysleno: nenesu
trestni odpovédnost. Mélo by se stét pro-
fesiondlni i moralni samozfejmosti téch,
kdoz s takovymi osobami pracuji, aby je
na mylnost tohoto nazoru upozornili, ¢i
¢as od ¢asu opétovné upozornovali.

Podle § 26 tr. zak.® neni trestné od-
povédny ten, kdo pro dusevni poruchu
v dobé spachani ¢inu nemohl rozpoznat
jeho protipravnost nebo ovlddat své
jedndni. Du$evni porucha oznacovand
jako biologické kritérium nepricetnosti

je nejen dusevni choroba, ale i kratko-
doba porucha, kupf. mikrospanek nebo
jednani v afektu. Podle platné judikatury
muze byt duSevni poruchou také kupt.
stav patologického hracstvi (gemblerstvi).
Nedostatek schopnosti rozpoznévaci nebo
ovladaci je oznacovén jako psychologické
kritérium nepficetnosti.

Samotna existence duSevni poruchy
nestaci, aby byl pachatel povazovén za ne-
pricetného. Tato porucha musi zbavovat
postizenou osobu alespon jedné z obou
schopnosti, tj. schopnosti rozpoznavaci
nebo ovlddaci. Nedostatek této schopnosti
musi byt vyvoldn existenci dusevni poru-
chy v dobé spachani cinu.

Nedostatek schopnosti jak rozpozna-
vaci, tak urcovaci je nutno posuzovat se
zietelem k povaze konkrétniho spacha-
ného ¢inu. Tak napf. pachatel urcitych
dusevnich kvalit je plné schopen chéapat
protipravnost u vrazdy, ne vsak tfeba
u neposkytnuti pomoci. Hovofime pak
o tzv. parcidlni nepficetnosti®.

Vlddni navrh nového obcanského za-
koniku, ktery v dobé psani tohoto ¢lanku
byl predlozen Parlamentu Ceské republiky
pocita s ponékud odlisnou pravni Gipravou
této problematiky, véetné terminologie.
Protoze je ale legislativni proces zdlouhavy
a konec¢né budouci znéni zikoniku nelze
predvidat, ¢lanek se navrhem nezabyva.

* Zdkon cis. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, v platném znéni.
¢ Novotny, E, a kol. Trestni zdakonik 2010. Praha : Eurounion, 2010, s. 95. ISNB 80-7317-084-
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II.

Rizeni o zpusobilosti k pravnim tko-
nim upravuje § 186 a nasl. obcanského
soudniho fadu’. Podle tohoto ustanoveni
muze byt fizeni o zbaveni, omezeni nebo
vraceni zpusobilosti k pravnim ukonim
zahdjeno na navrh, ale i bez navrhu.

Zdkon neupravuje, kdo je opravnén na-
vrh na zahdjeni fizeni podat, takze navrh
muze podat kazdy, kdo ma na véci pravni
zdjem a md zpusobilost byt ucastnikem
fizeni. Tento navrh muze podat i zdra-
votnické fizeni.

Soud muize zahdjit fizeni i bez navrhu,
jakmile se dozvi, ze v obvodé jeho puisob-
nosti je osoba, u které je diivodné podezre-
ni z dusevni poruchy nebo z nadmérného
pozivani alkoholickych ¢i omamnych
latek a jedu.

Utastnikem fizeni je navrhovatel (tim
muze byt i osoba, ktera zada zbaveni,
omezeni nebo navraceni své zpusobilosti
k pravnim tkontim) a osoba, o jejiz zpu-
sobilosti se rozhoduje. Osoba o jejiz zpu-
sobilosti k pravnim tkonim bude soud
jednat (vySetfovany) je opravnéna dat se
jako tcastnik fizeni zastupovat zastupcem,
jehoz si zvoli. O tom a o svych dalsich
procesnich pravech a povinnostech musi
byt poucena. Nezvoli-li si vySetfovany
zastupce, soud ustanovi opatrovnikem pro
fizeni rodice ¢i jinou osobu blizkou vyset-
fovanému, o jehoz zpusobilost se jedna,

nebrani-li tomu zvlastni divody, zejména
protichidné zdjmy mezi vy$etfovanym
a rodicem nebo jinou osobou blizkou,
anebo mezi témito osobami navzdjem.
Nemtze-li byt opatrovnikem ustanoven
rodi¢ ¢i jind osoba blizka, ustanovi pred-
seda sendtu opatrovnika pro fizeni z fad
advokatu?®.

Pro toto fizeni plati zdsada, ze soud
je povinen vzdy vysetfovaného osobné
vyslechnout. Od vyslechu vysetfovaného
muze soud upustit, nelze-li takovy vy-
slech provést viibec, nebo bez ujmy pro
zdravotni stav vySetfovaného. Soud je
povinen vyslechnout o zdravotnim stavu
vySetfovaného vidy znalce. Na navrh
znalce muze soud nafidit, aby vy$etfovany
byl po dobu nejvyse Sesti tydnu vySetfovan
ve zdravotnickém zafizeni, jestlize je to
nezbytné k vysetfeni zdravotniho stavu’.
Tento posudek viak nemuize nahradit dalsi
potfebna zji§téni a soud by tak mél pfi-
stoupit k objasnéni osobnich a rodinnych
pomért vysetfovaného, a to vcetné jeho
chovani vkazdodennim zivoté. Rozsudek
o zpusobilosti k pravnim tkontim se doru-
Cuje vSem ucastnikiim fizeni do vlastnich
rukou. Zdkon vSak umoznuje vyjimku,
kdy soud miuze upustit od doruceni
(na zédkladé doporuceni znalce), jestlize
by doruceni mohlo neptiznivé pusobit
na adresita pro jeho dusevni poruchu.

V rozhodnuti o omezeni zpusobilosti

7 Zdkon cis. 99/1963, obéansky soudni fad, v platném znéni.

8 §187 odst.1o0.s. 1
® §187 odst. 3 0.s. 1.



k pravnim tkonim je vymezen rozsah
tohoto omezeni.Vydany rozsudek soud
zrusi, jestlize se pozdéji ukdze, ze pro zba-
veni nebo omezeni zpusobilosti k pravnim
ukonim nebyly podminky. Ke zruseni
rozsudku muze dojit jak na ndvrh, tak
bez névrhu.

Po procesné pravni strance lze fizeni
o0 upravu zpusobilosti k pravnim ukontim
zahdjit na navrh, k némuz je aktivné legi-
timovan kdokoliv, kdo ma procesni zp-
sobilost, tedy zptsobilost byt iicastnikem
fizeni. Zakon neupravuje, kdo je opravnén
navrh na zahdjeni fizeni podat. Z povahy
véci vyplyva, ze ndvrh muze podat kazdy,
kdo ma za to, ze ochrana zajmu urcité
osoby takové opatfeni vyzaduje. Zdkon
vSak ddvd soudim moznost vyzadat
po podani navrhu od navrhovatele zpra-
vu lékare, a neni-li takova zprava soudu
predlozena, Ize bez dalsiho fizeni zastavit.
Smyslem tohoto pravniho ustanoveni je
zabrdnit situacim, kdy by bylo vedeno
fizeni na zakladé Sikanézniho nebo jinak
nekorektniho névrhu. Rizeni je zahdjeno
dnem, kdy navrh na upravu zpusobilosti
k pravnim ukonim byl dorucen soudu.

Z navrhu by mélo byt patrno, kterému
soudu je navrh adresovan, kdo jej podava,
které véci se tyka, jaky tcel sleduje. Mél
by byt podepsan. Mél by obsahovat vyli-
¢eni rozhodujicich skute¢nostia oznaceni
dukazu, kterych se navrhovatel dovolava.

Rizeni o Gpravu zpisobilosti k pravnim
ukontim je urcitym zptsobem specifické
a v zajmu zvySené ochrany posuzované
osoby by mélo byt co nejméné formalni. Je

tedy nutno dbat, aby vyzadovanim ur¢itych
formélnich pozadavku nebyla poskozena
prava této osoby, aby nedoslo k pritahim
v fizeni tam, kde by naopak bylo v zdjmu
véci jeho urychleni, a kde nedostatky zjis-
téné v navrhu by bylo vhodné odstranit
jinym zpusobem nez aplikaci § 43 odst.
1a2o.s.f. Odstranéni nedostatki v poda-
ném ndvrhu a celkovou formalnost fizeni
je tedy tfeba posuzovat velmi citlivé.

Dals§im, v praxi castéjsim postupem
je podavini podnétu k zahdjeni fizeni.
V takovém pripadé je soud povinen
prezkoumat, zda podnét obsahuje sku-
tecnosti, pro néz je vedeni fizeni o ipravu
zpusobilosti k pravnim tikoniim nezbytné,
a pokud dospéje k ndzoru, ze podnét neni
divodny, fizeni nezahdji a dalsi opatfeni
vubec nedini. Jestlize viak shleda, ze sku-
tecnosti v podnétu uvedené jsou zdvazné
a dalsi fizeni odivodnuji, vydd usneseni
o zahdjeni fizenidle § 81 odst. 1a3 o.s. 1.
Toto usneseni doruci do vlastnich rukou
véem ucastnikim fizeni spolu s dal$imi
listinami, kupt. spolu s usnesenim o usta-
noveni opatrovnika, o némz bude jednéno
nize. Je v souladu s pravem, je-li usneseni
o zahdjeni fizeni a usneseni o ustanoveni
opatrovnika na téze listiné.

Zasadni rozdil mezi témito dvéma
zpusoby zahdjeni fizeni spociva zejména
v tom, Ze zatimco osoba, kterd podala
navrh na zahdjeni fizeni, je jeho ucastni-
kem se vS§emi pravy a povinnostmi z toho
vyplyvajicimi, osoba, ktera podala podnét,
ucastnikem fizeni neni. Nema tedy na roz-
dil od navrhovatele pravo ti¢asti na fizeni,
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nejsou ji zasildny listiny a pisemnosti sou-

du, neni informovéna o vysledku fizeni,

nemtuze podat odvoldni atp. Muize byt viak
soudem vyslechnuta jako svédek.

Pro uplnost je nutno dodat, ze do fi-
zeni o upravu zpusobilosti k pravnim
ukonum je opravnéno vstoupit téz statni
zastupitelstvi.

Okruh ucastniki je vymezen ustanove-
nim § 94 0. s. f. V. daném pripadé je ucast-
nikem vzdy ta osoba, o jejiz zpusobilost
k pravnim tkontiim se jednd, zastoupena
procesnim opatrovnikem, dale navrho-
vatel, bylo-li fizeni zahdjeno na navrh,
a dalsi osoby, stanovi-li to zdkon. Jedna
se o nasledujici pripady:

a) Podle ustanoveni § 34 zakona o rodi-
né'® je nositelem rodi¢ovské zodpo-
védnosti jen ten rodi¢, ktery je plné
zpusobily k pravnim tdkonim. Je-li
tedy jedndno o upravé zpusobilosti
k pravnim tkontiim takové osoby, ktera
je rodicem nezletilého ditéte (nezleti-
lych déti), dotyka se toto fizeni také
prav téchto déti, a také ony, zastoupeny
opatrovnikem, musi byt povazovany
za Ucastniky fizeni. Opatrovnika di-
téte ustanovuje soud mistné prislusny
podle § 88 pism. c) o. s. f., tedy soud,
ktery nemusi byt shodny se soudem
projedndvajicim upravu zpusobilosti
k pravnim ukonim. V praxi se proto
casto vyskytuji pripady, kdy urcita
osoba, o jejiz zpusobilosti k pravnim

ukonum se jednd, mé vice déti z riz-
nych svazk s riznymi partnery. Soud
je poté nucen pozddat ty okresni soudy,
v jejichz obvodech déti Ziji, o ustano-
veni opatrovnika pravé proto, Ze pro
toto Fizeni je dana mistni pfislusnost
podle § 88 pism. c) o. s. ., tedy dle
bydlisté téchto déti. Tim vsak dochdzi
k ur¢itému prodluzovéni délky fizeni,
na které soud, projednavajici upravu
zpusobilosti k pravnim tikontim, nema
zadny vliv.

b) Vzhledem k tomu, ze pozbytim ro-
di¢ovské zodpovédnosti jednoho
z rodic¢u prechdzi cela rodi¢ovska
zodpovédnost na druhého rodice, musi
byt také on ucastnikem fizeni, které
se tak uvedenym zpusobem dotyka
i jeho vlastniho pravniho postaveni.
Vsechny déti zastoupené opatrovni-
kem a vsichni jejich druzi rodice jsou
ucastniky fizeni o tipravu zpusobilosti
k pravnim ukontim byvalého partnera
a rodice. Veskeré rodinné svazky lze
zjistit z Centrdlni evidence obyvatel,
kterou vede Ministerstvo vnitra CR.

¢) Dojiz zahdjeného fizeni ma pravo po-
dle § 35 odst. 1 pism. e) o. s. f. vstoupit
statni zastupitelstvi. To ma v mnoha
smérech postaveni ucastnika fizeni,
s vyjimkou dispozi¢niho prava k na-
vrhu. Z opravnéni vstoupit do fizeni
vyplyva i pravo z fizeni vystoupit, a to
pisemné nebo tstné do protokolu.

10 Zdkon ¢is. 94/1963 Sb., o rodiné, v platném znéni.



Pokud se jednd o navrhovatele, je
nezbytné, aby sam mél zplsobilost byt
ucastnikem fizeni. Je-li jim zdravotnické
zafizeni, v némzZ je posuzovand osoba
umisténa, je nutné, aby mélo samostatnou
pravni subjektivitu. Stejnd pravidla plati
pro ustavy socialni péce, pro nestatni in-
stituce, zaméstnavatele a pod.

Osoba, o jejiz zpusobilosti k pravnim
ukontim se jedna, muze sama navrhnout
upravu své vlastni zpasobilosti, a to jednak
co se tyCe jejiho omezeni nebo jejiho zba-
veni, nebo (a to jsou cast&jsi situace) jeji
pfemény nebo vraceni, a to i pfesto, Ze se
jedna o osobu, jez je zpusobilosti k prav-
nim tkontm zbavena.

Aby se vsak zamezilo nedivodnym
a stale se opakujicim navrhim takovych
osob, stanovi zakon, ze pokud soud na-
vrh na vraceni zpusobilosti k pravnim
tkontim podany posuzovanou osobou
zamitne, a nelze-li ocekdvat zlepSeni
jejiho zdravotniho stavu, muze byt roz-
hodnuto, ze pravo podat dal§i navrhy
téhoz obsahu této osobé po pfiméfenou
dobu nepfislusi. Za pfiméfenou se pova-
zuje doba jednoho roku; sleduje ochranu
lidskych prav, s pfihlédnutim rovnéz
k pokroktm Iékarské védy a farmacie,
které také mohou pfinést moznosti zlep-
Seni zdravotniho stavu, jez se projevuje
v takovéto lhute.

Bez ohledu na to, kdo je v fizeni na-
vrhovatelem, popf. je-li fizeni zahdjeno
bez navrhu na zakladé¢ podnétu nebo
vlastniho poznatku soudu, musi byt osoba,
o jejiz zpusobilosti k pravnim tkonlim je

jednano, zastoupena opatrovnikem pro
fizeni. Dosavadni praxe spocivala v tom,
ze soud ustanovil jako procesniho opat-
rovnika bud’ osobu soudni - tajemnika,
soudniho cekatele nebo vys$siho soudni-
ho ufednika, nebo organ obce, ktery byl
timto tkolem povéfeny. Kritici tohoto
postupu jej hodnotili jako ryze formalni
a neucelny, nebot opatrovnici vystupo-
vali bez jakékoliv procesni aktivity, takze
z4jmy vySetfovaného nehdjili s nalezitou
intenzitou. Do znacné miry je nutno dat
témto nazorum za pravdu, tim spiSe, ze
ani posuzovanda osoba, ani osoby ji blizké
nemély pfili§ moznosti do fizeni o vybéru
opatrovnika zasahovat, krom¢ pfipadného
odvolani proti usneseni ojeho ustanoveni.
Zakon €. 205/2005 Sb., kterym byl obcan-
sky soudni fdd novelizovan, tento systém
ustanovovani procesnich opatrovniki
zasadné zmeénil a stanovil povinnost soudu
poucit vySetfovaného o moznosti zvolit
si osobu zastupce dle vlastniho uvazeni
a vlastnich zkuSenosti, s tim, ze pokud tak
ve lhaté neucini, bude mu soudem ustano-
ven opatrovnik zfad advokati. Jmenovany
musi byt prokazatelné a srozumitelné
poucen o tomto a o vSech svych dalSich
procesnich pravech.

Pokud si vySetfovany sam zvoli osobu,
ktera bude vykonavat funkci opatrovni-
ka pro fizeni, plati sdm ndklady tohoto
zastoupeni.

Jestlize si vSak sdm zastupce nezvoli,
ustanovi pfedseda sendtu opatrovnika pro
fizeni z ftad advokatl, coz je nepochyb-
né nejvyznamnéj$i zména v této oblasti



